SNS har fallit undan for naringslivets
patryckningar
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Studieférbundet Naringsliv och samhalle, SNS, ar en viktig samhallsinstitution. Sedan mer an sextio ar
har forbundet fort samman ledare i naringsliv, offentlig sektor och akademi kring angelagna
samhallsfragor. SNS har statt pa vetenskaplig grund och lyckats engagera framstaende forskare inom
ekonomi, 6vrig samhallsvetenskap och humaniora. | SNS har forskarna atagit sig samhallsrelevanta
fragor och kunnat arbeta med full akademisk frihet. Det fortroende SNS darmed fatt i forskarvarlden
har varit avgorande for verksamheten, som i hog grad har bestatt av forskningsprojekt och
seminarier vilka genomforts av ledande forskare. SNS eget fortroende i samhallsdebatten har i sin tur
vilat pa forskarnas medverkan.

Detta fortroende ar nu allvarligt skadat, bade i samhéllet i stort — dar manga redan raknat ut vad som
hant — och i forskarsamhallet dar SNS agerande givetvis ar fullkomligt oacceptabelt. Forskningschefen
Laura Hartmans avhopp i onsdags beror pa att hon av vd Anders Vredin belagts med munkavle. Detta
ar en exempellds atgard och vi skriver denna artikel da vi vill verka for att den fortroendekris som
skapats kan I6sas sa snart som moijligt.

Situationen ar egentligen djupt tragisk. SNS var inne i ett dynamiskt och intressant skede under den
nya ledningen med Vredin och Hartman. Idén var att skapa nya forskningsprojekt kring nagra av de
mest centrala — och darfor mest omstridda — fragorna i svenskt samhallsliv. En var skolan och den
hogre utbildningen och fér den fragan bildades 2011 SNS Utbildningskommission. En annan var
konkurrensutsattning och privatisering av valfardstjanster. P4 bada omradena finns det gott om
asikter men ont om sdker kunskap om samhaéllseffekterna av olika l6sningar.

Pa det senare omradet startade arbetet med en forskningsoversikt fran en forskargrupp under Laura
Hartmans ledning. Gruppen presenterade sin rapport, “Konkurrensens konsekvenser”, vid ett
seminarium den 7 september. Samma dag publicerade rapportens redaktér Laura Hartman ett inlagg
pa DN Debatt med huvudbudskapet att det finns en anmarkningsvard brist pa vetenskapligt baserad
kunskap om effekterna av de marknadsutsattningar av offentliga tjdnster inom skola, vard och
omsorg som skett. Det gar enligt artikeln inte att, pa basis av befintlig forskning, finna belagg for att
de dndrade driftsformerna lett till vare sig hogre effektivitet eller battre kvalitet.

Den negativa reaktionen fran de delar av naringslivet som har egna intressen i dessa framvaxande
branscher var kanske forutsdagbar. Mer férvanande var det att Svenskt Naringsliv pa central niva sa
ihardigt svartmalade rapporten och dess redaktor. Man far hoja pa 6gonbrynen ocksa infor roster
som framfort att naringslivet har ratt att vanta sig att resultaten fran SNS verksamhet ar politiskt
korrekta, det vill sdga att gransen mellan ideologi och vetenskap pa nagot satt skulle ha blivit
overflodig.

Men mest hapnadsvackande &r att SNS som organisation inte statt upp till forskarnas férsvar och
framfor allt att man inte [atit en enskild forskare fritt forsvara sig. Denna rapport ar ju, precis som all



annan forskning, 6ppen for saklig kritik och diskussion. For detta finns det vedertagna former och det
enda SNS beho6vt gora hade varit att saga till de missndjda att dessa former skall féljas.

| stéllet foll SNS ledning undan for patryckningar fran naringslivet. Att utgangen skulle bli Hartmans
avgang maste ha varit uppenbart redan fran borjan. Man har alltsa med 6ppna 6gon vikt sig for
intressegrupper i stallet for att sta upp for den akademiska friheten. Ocksa SNS forskningsledare
sedan 1997, professor Olof Petersson, har avgatt i protest. Reaktionerna har varit starka i
forskarsamhallet. Besvikelsen har varit stor fran dem som sett SNS som en positiv samhallskraft. Men
det har ocksa synts skadegladje fran dem som misstankt att SNS ekonomiska band med néringslivet i
praktiken inneburit en inskrdankning i forskningsfriheten.

En rimlig prognos ar att manga forskare nu kommer att finna det besvarande, kanske oméjligt, att
samarbeta med SNS. For att inte SNS skall rdka in i en total handlingsférlamning och dess varumarke
forlora all respekt maste organisationen markera att den tar avstand ifran den hantering som skett
och inleda en process for att aterstalla fortroendet i forskarsamhallet och i samhallet i stort. Det far
inte rada nagon tvekan om att SNS som organisation forsvarar forskningens och forskarnas frihet. Vi
tror att denna process sa langt maojligt maste ledas av styrelsen och vi tror att den har nagra
huvudkomponenter.

Ansvar maste utkravas for beslutet att satta munkavle pa Laura Hartman. Vd Anders Vredin har
visserligen bett om ursakt for sitt agerande, men fragan ar om det racker — en vetenskapligt
arbetande organisation kan inte ha en chef som, nar han tycker att det behovs, kan férbjuda
medarbetarna att yttra sig. Har Vredin fattat beslutet i samforstand med styrelsen eller, dnnu vérre,
pa dess uppmaning, sa maste ocksa styrelsen ta sitt ansvar. Enligt SNS stadgar utser dess
fortroenderad styrelse. Om inte styrelsen av egen kraft kan komma pa ett klokt satt att agera kan vi
som medlemmar av fortroenderadet ta upp saken dar. | sista hand maste vi givetvis 6vervaga att
lamna vara uppdrag, om inte SNS kan uppvisa en trovardig strategi for hanteringen av
fortroendekrisen. Vi kan inte med vara namn bekréfta ett fortroende for en organisation som anser
det vara i sin ordning att beldgga forskare med munkavle.

En process for ett nytt restaurerat SNS bér ocksa innehalla en 6versyn av hur organisationen styrs for
att sakra SNS oberoende och integritet.

Vi beklagar djupt av vi behovt skriva denna artikel. SNS har en lang historia av fri och 6ppen
diskussion och har sedan slutet av 1940-talet spelat en unik roll i svenskt samhallsliv genom att vara
en brygga mellan néringsliv, politik och forskning. SNS agerande hotar att rasera ett fértroende som
byggts upp under lang tid. Det centrala hér ar inte sakfragan om effekterna av privatisering och
konkurrens i valfardssektorn utan den évergripande fragan om forskningens och forskarnas frihet.

Sverker Sorlin

Lars Calmfors

Per Krusell

Torsten Persson

Per Stromberg
Jonas Vlachos
Daniel Waldenstrom



