Regeringens jattelan ar ett satt att vilseleda
valjarna

Dagens Nyheter den 27 mars 2025

Pa onsdagen aviserade Tidopartierna en kraftig 6kning av forsvarsutgifterna. Utgangspunkten ar att
Nato vantas fatta beslut om nya mal for medlemsléanderna i sommar, pa mellan 3 och 4 procent av
bnp. Darfor planerar regeringen i dagslaget for en gradvis héjning av forsvarsanslagen till 3,5 procent
2030.

Atagandet om en kraftig utbyggnad av forsvaret dr vilkommet. Daremot finns anledning att diskutera
finansieringen.

Den ska fram till 2035 ske genom lan pa 300 miljarder kronor, motsvarande 4-4,5 procent av bnp.
Forst darefter ska en finansiering genom permanenta budgetforstarkningar komma till stand. Lanen
kan bli storre om forsvarsutgifterna behover 6ka mer an man nu raknar med.

En lanefinansiering har legat i korten de senaste veckorna, inte minst sedan Socialdemokraterna
foreslog en totalférsvarsfond pa 250 miljarder kronor. Och dven om det med all sannolikhet ar fraga
om en permanent 6kning av férsvarsutgifterna, ar det rimligt med viss tillfallig lanefinansiering. Det
finns skal att underlatta for hushallen som just gatt igenom en period med stora reallénefall genom
att fasa in permanenta utgiftsminskningar eller skattehdjningar graduvis.

Men omfattningen av lanefinansieringen och den langa tidsutdrdkten for regeringens forslag ar anda
forvanande.

De senaste aren har det finanspolitiska ramverket diskuterats intensivt. Manga ekonomer, inklusive
jag sjalv, har argumenterat for att det nuvarande dverskottsmalet pa 1/3 procent av bnp borde
ersattas med ett mal om ett mindre underskott, till exempel 0,5 procent av bnp. Tanken ar att det
ska ge utrymme for temporéart hogre investeringar som kan behévas under 10-15 ar framat — framst i
energisystem och gron omstallning, transportinfrastruktur samt kommunala VA-system.

Sex av atta politiska partier kom i hostas i stallet 6verens om ett balansmal. Detta motiverades med
att upplaning ar daventyrlig och lagger en bérda pa framtida generationer — trots att det ar de som
framst skulle dra nytta av hogre investeringar. Darfor ar den plétsliga beredvilligheten att nu ta stora
Ian till permanenta forsvarssatsningar 6verraskande.

Det, om nagot, riskerar att lagga en borda pa framtida generationer, som kan fa betala bade for sina
egna forsvarsutgifter och en del av vara. Politikernas omsvangning ar en logisk kullerbytta.

Vi ser ut att fa en egendomlig situation. A ena sidan ska ett formellt balansmal gélla for perioden
2027-34. A andra sidan ska detta mal &sidosattas genom lanefinansiering av de dkade



forsvarsutgifterna under just denna tid. | praktiken infors alltsa ett mal om hogre underskott dn det
som partierna tidigare avvisat, samtidigt som man inte vill Idtsas om det.

Man kan tycka att vi som férordat ett underskottsmal borde vara néjda om Ian till férsvaret de facto
leder till budgetunderskott, oberoende av vilka resonemang som ligger bakom. Men sa enkelt &r det
inte. Politikernas argumentation skapar en olycklig oklarhet om vilka budgetregler som egentligen
galler.

Aven om avsikten bara &r att |&na till de 6kade férsvarsanslagen under en period, dppnar det for att
framtida regeringar kan ga vidare den vagen. Vi riskerar att betrdda ett sluttande plan déar det blir
naturligt att Ian tas ocksa till andra permanenta utgiftsékningar. Var omvarld ar full av exempel pa
hur regeringar tappat kontrollen dver statsskulden darfor att de skjutit finansieringen av hogre
offentliga utgifter (oftast for mer generésa valfardssystem) eller skattesankningar pa framtiden.

Det behovs politiskt klarsprak om att en storre forsvarsformaga faktiskt kraver ekonomiska
uppoffringar. Storre delen av de 6kade forsvarsanslagen boér redan fran bérjan fa en permanent
finansiering. En del kan ske genom allman hyvling och omprioriteringar av de offentliga utgifterna.
Det kan till exempel vara svart att motivera nuvarande storlek pa utlandsbistandet, cirka 0,7 procent
av bnp, i ett lage da var egen sdkerhet hotas.

Det ar svart att forstd varfor skattehdjningar ska vara uteslutna i nuvarande lige. Aven en regering
med skattesdnkningsambitioner maste kunna omprova dessa i en ny situation. Flera alternativ kan
kombineras: hogre skatt pa smahus, bostadsratter och drivmedel (typexempel pa icke skadliga
skatter) samt kanske rentav en mindre héjning av arbetsgivaravgifterna.

Regeringens forslag om lanefinansiering av forsvarssatsningarna innebér att den politiska
overenskommelsen om ett balansmal for de offentliga finanserna ar éverspelad. Partierna bor ta
konsekvensen av detta och enas om ett underskottsmal som ger utrymme for de tillfalliga
investeringsokningar i energisystem, transportinfrastruktur med mera som behovs.

Den permanenta okningen av férsvarsutgifterna bor daremot redan initialt finansieras framst av en
kombination av utgiftsminskningar och skattehojningar. Det skulle borga for fortsatt ordning och
reda i saval det finanspolitiska ramverket som de offentliga finanserna.
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