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ANALYS | SKOLAN

Darfor kan vi inte
langre lita pa Pisa

Om vi tycker att skolan ska fungera vil foralla elever och inte bara for de etniskt svenska sa
ar det dags att dimpa hurra-ropen for det senaste Pisa-testet. Sverige forbdttrade resultaten
pa ett artificiellt sdtt genom att en fjardedel av eleverna antingen inte fick gora provet eller
inte dok upp. En forsiktig uppskattning tyder pa att i verkligheten befinner sig en dryg
tredjedel av 15-aringarna i Sverige pa den ldgsta nivan vad galler lasfardighet, skriver
Magnus Henrekson och Johan Wennstrém i en analys for Kvartal.

Liksom manga andra forskare har vi lange betraktat Sveriges resultat i OECD:s Pisa-
undersokning och andra jamforande internationella kunskapsmadtningar som i princip den
enda trovardiga informationen om hur det gar for svensk skola. Sedan 1990-talet ar
betygssdttningen decentraliserad till elevernas ldrare och rektorer, och de nationella proven
ar pa olika satt mojliga att manipulera. Darfor har vi inte dragit ndgon annan slutsats dn att
det svenska resultatfallet i Pisa sedan ar 2000 har speglat en faktisk férsamring av den
svenska skolans kvalitet, vilket vi har skrivit om och s0kt orsakerna till i flera bocker,
forskningsartiklar och populdrvetenskapliga essder.

Den senaste i raden av Pisa-undersokningar, som utfordes under 2018 och offentliggjordes
den 3 december i dr, visar att Sverige har hamtat upp mycket av det stora fallet under aren



2000-2012. Svenska 15-aringar ligger dterigen 6ver OECD-snittet i samtliga de
amnen/férmagor som Pisa mater: ldsforstaelse, matematik och naturvetenskap. Om vi
tillampar samma logik som tidigare, borde dven vi kunna stamma in i de glddjerop som har

hojts i Regeringskansliet! och pa Skolverket.?

Mycket talar emellertid for att det ar alltfor tidigt att jubla.

Som redan har uppmadrksammats, hade Sverige i Pisa 2018 den hogsta uteslutningsgraden
(elever som inte far gora provet) av alla deltagande lander: 11,1 procent, eller en niondel av 15-
aringarna.3 Detta var en férdubbling fran den féregaende matningen, Pisa 2015, och avvek
kraftigt fran OECD:s genomsnitt pa fyra procent. Till detta kan laggas ytterligare 3,2
procentenheter av 15-aringarna som av olika anledningar inte aterfinns i arskurs 7 eller
hogre, vilket ger en sa kallad tackningsprocent pd 85,7. Med andra ord uteldamnar
undersokningen helt 14,3 procent av 15-dringarna.

Det har antagits att den hoga uteslutningsgraden hade att gora med tillstromningen av
flyktingar till Sverige efter 2015, och det har i debatten antytts att det hade varit orattvist mot
systemet att inkludera dessa nykomlingar i Pisa-undersokningen. Men om Sverige i alla
andra sammanhang havdar att landet bar ett lika stort ansvar for flyktingbarns skolgang som
for infodda elevers skolgang, framstar det minst sagt som markligt att de férra inte raknas in
ndr det ges ett tillfalle att utvirdera vad den genomsnittliga kunskapsnivan ar bland 15-
aringarna i den svenska skolan.

Detta dr naturligtvis viktigt att veta om skolan ska fungera val for alla elever och inte bara for
de etniskt svenska, vilka forbattrade sina resultat mest i Pisa. Hir kan ocksa noteras att
Tyskland, ett annat land i Europa som tagit emot manga flyktingar, hade en tackningsprocent
pa 99.4 Uppenbarligen gjorde Tyskland en annan, och f6r landet mindre gynnsamj
beddmning av hur OECD:s riktlinjer for uteslutning skulle tillampas dan vad Sverige gjorde.

En tredjedel ar pa lagsta nivan for lasfardighet

Lagg dartill, att bortfallet i den grupp av svenska elever som inkluderades i Pisa-

undersoékningen var mycket stort, 13,5 procent.® Aven denna andel innebar en 6kning jamfort
med Pisa-undersokningen 2015, da det svenska bortfallet var 9,3 procent. Bortfallet 6versteg
dven OECD:s genomsnitt 2018 pd 9,9 procent. Sammantaget innebar uteslutningen och
bortfallet, att en dryg fjardedel av 15-aringarna (25,9 procent) antingen var uteslutna i férvag
eller foll bort pa grund av att de var uttagna att géra provet men sen inte gjorde det.

Gissningsvis ar svaga elever overrepresenterade bland dem som har varit franvarande.
Skolverket noterar sjdlva att ”’[eftersom] andra studier har visat att elever som av olika
anledningar inte deltar pa ett prov allt som oftast i genomsnitt ar relativt lagpresterande
jamfort med de som skriver ett prov, finns det anledning att misstanka att sa aven ar fallet i

PISA.”7

Att Sverige alltsa bade uteslot en stor grupp, kanske framst nyanlanda, elever och sag ett
betydande bortfall bland eleverna som var uttagna att skriva Pisa-provet, innebar att botten
kapades och att fordelningen i Pisa 2018 flyttades uppat pa ett artificiellt satt. Bland dem som
skrev provet 13g trots detta 18,4 procent pa den ligsta nivan av sju mdjliga i lisning.8 Det ir
sannolikt att de 14,3 procent som var definitionsmadssigt uteslutna ocksa skulle ha presterat
pa den lagsta nivan. Om vi forsiktigtvis antar att hélften av de 13,5 procent som f6ll bort ocksa
skulle presterat pa lagsta nivan i lasning innebdr detta sammantaget att en dryg tredjedel av
15-aringarna i Sverige befinner sig pa den lagsta nivan vad galler lasfardighet.

Att det i praktiken dr en annan population dn tidigare som har testats minskar naturligtvis de



svenska resultatens tillforlitlighet. Darutover finns det ett par andra faktorer kring Pisa 2018
som far oss att misstdnka, att Pisa som sadant kan ha forlorat sin giltighet som objektiv
mattstock av elevers kunskaper och formagor.

Testet gar inte langre att jamfora over tid

I samband med den forra undersokningen, Pisa 2015, 6vergav OECD det gamla sdttet att
utféra provet — papper och penna. I stillet blev provet digitalt och utférdes pa dator.
Egendomligt nog visade det stora resultatfall i tidigare hogpresterande lander, samtidigt som
Sverige visade sig ha hejdat fallet sedan ar 2000.

Enligt den brittiske forskaren John Jerrim gynnades lander som i hog utstrackning anvander

digitala verktyg i undervisningen av bytet till dator. Aven Sverige gynnades i relativa termer.9
Jerrim anser darfor att Pisa 2015 inneburit forsamrad jamforbarhet med de Pisa-prov som

skrevs under perioden 2000—2012.10

Infor 2018 drs Pisa-undersokning gick OECD ett steg langre och inférde vad som kallas
computer-adaptive testing. Det innebadr att Pisa-provet fick en dynamisk karaktdr och att inte
alla elever fick samma provfragor. Elever som svarade ratt pa tidiga fragor, fick svarare fragor
langre fram, och omvént fick svagare elever enklare fragor.

OECD:s tekniska rapport, som publiceras forst langre fram, kommer férhoppningsvis att
forklara hur denna nya teknologi har anvants i Pisa-undersokningen. Tills vidare bor svenska
myndigheter och debattdrer vara oerhort forsiktiga med uttalanden av typen ”Sverige ar
tillbaka pd 2006 ars niva”, da provet fortfarande skrevs f6r hand och alla fick samma fragor.
Dessutom var en betydligt mindre andel av de svenska eleverna exkluderade.

Kunskapsforaktet har natt Pisa-ledningen

Att OECD laborerar med olika tekniska forandringar av Pisa-undersokningen tyder pa att
jamforbarhet over tid ar av underordnat varde for OECD. Andreas Schleicher, chef for bl.a. Pisa
vid OECD, har sd sent som i varas ocksa sagt, att OECD vill férandra sjalva syftet med Pisa. Det
ska inte langre framst vara en traditionell kunskapsmadtning, eftersom amneskunskaper,
enligt Schleicher, bara kan googlas fram och langsiktigt dr av mindre betydelse. I stdllet ska

provet fanga andra egenskaper hos eleverna:!!

We’re thinking about 2030, knowledge about maths and science is easy to digitise but the future is
different, the modern world doesn’t reward us for what we know, we can get that from Google, but
how we apply knowledge.

Just denna kunskapssyn har prdglat svensk skola de senaste decennierna och betraktas i allt
vidare kretsar som en bidragande orsak till skolans férsamring. Att OECD avser tillampa den i
utformningen av provet framstar darfor som illavarslande for Pisa-undersékningens kvalitet.
Kanske har det redan skett pa subtila sitt. Aven av denna anledning avstar vi fran att silla oss
till dem som redan har analysen klar och tvarsakert havdar att kunskapskrisen i svensk skola
dr over.

Magnus Henrekson dr professor i nationalekonomi och vd for Institutet for Ndringslivsforskning
(IFN). Till 2009 var han innehavare av Jacob Wallenbergs forskningsprofessur vid
Handelshogskolan i Stockholm. Han forskar frdmst om institutioners betydelse och
entreprenorskapets ekonomi.

Johan Wennstrom dr fil.dr i statsvetenskap och verksam vid Institutet for Ndringslivsforskning, IFN.
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