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Monopolkontrollens

problem
Av 1'ur. och fil. kand,

DE  AMERIKANSKA
mumu-g.m bar vi i vért
land ingen som helst motsva-
righet. Majligt &r dock att det
arbete som utfors av 1946 drs
nyetablevingssaklunniga kom-
mer att leda fill en vies ut-
Kartellregistre-
ringslagen i liknande riktning.
Enl!gl o direktiv som numera
saklunniga
knn de wu ha fatt till upp-
gift att utreda behovet ay ny
lagstiftning berbrande konkur~
mmbegnnmlng inom niirings=
livet. Om de forslag som h.r-
vid diskuterats &r tills v
intet bekant, Hir :.k-ll blou

E ast
kan ha undgitt att stéta ph.
Vilka typer av konkurrens-
begriinsning Hir att anse som
samhillsskadliga? Den frigan
te man fiirst stilla sig. Den
v alltfor vidlyftig for att kun-
na diskuteras har, men man
Kan dock konstatera att Sverige
har mycket fd m;mu-m som
intar en sk ufpraglad ekono-
misk mnkmnlllﬂng att it kan

it Tryta. vihilea' konkum-
rande enheter. Konkurrens
det internationella_omridet ar
iy el ekl
tet och en garanti mot monopo-.
listiska missbrul av vissa stora
koncerner som hiir hemma kan
vara relativt  ensamma om
marknaden. Det ir emellertid
eft pitagligt svenskt intresse
att delta i de anstringningar
som | utlandet gérs och kan
komma att goras for att hindra

HANS THORELLI ir

stiges kasuistisk, kan domstol

ed fordel anvindas, blir den
-v allmiin karaktdr, {orde k

vet pé ekonomisk sakkunskap
fala f6r ett administrativt or-
gan. Ur riitssikerhetssynpunkt
ter sig besvirsmojlighet uppen-
barligen 8nskviird,

Hur skall samhallsskadliga
kankurmmbeglsmnmnn be-

handlas?  Atminstone tre vii-
gar dr tinkbara; de kan for-
Klaras olagliga, eller blott ogil~
tiga i den meningen att domsto-
laz och andra offentliga organ
hindras medverka un deras ge-

omdrivande, eller de kan gi~
Tos A thremd] f5r publicitet.
Vissa_kombinerade sanktioner
kan iven tinkas. Utan att detta

r tolkas shsom et obetingat
silningatagande. for det st
nimnda_alternativet skall hir
uttalss den farmodan att enbart
en ogiltigférklaring av ett sam-

kartellavtal

iiven om denna ges publicitet —
i minga fall ef 5kulle Teda till
att  konk grinsningen
upphr;  Mofligheterna att pa
enskild viig genomdriva Gver-
enskommelsex av detfa slag
utan anlitande av offentliza or-
an. torde ofta &ven efter en
shdan forklaring varn hetydan-
de. Eft ensidiet anlitende av
publicitetsprincipen kunde viin-
tas medféra &n mer framtrii-
dande svagheter.

Vem skall, frigar man sig slut~
ligen, g initiativratt? Det fo-
refaller naturligt att envar som
anser att sambillets intresse
aventyras genom en viss kon-

gar frin att eliminera detta

konkurrenselement.
(orre irigheter erh‘uder
det att @

f6rekommer. Mm hur skall de

? t. forsok skall
inte goras af t har besvara den-
na friga. Men man vill gérna
betona att bedémningen har~
vidlag icke bor grundas pi en
pmvmn' av de’ genom k.ml-

skall kun-
v pikalla Gllmpningsmyndig-
etens uppmiirksamhet, = Mye-
ket talar iiven att denna
siilymant bar prova de avtal
som registreras av monopolut-
redningsbyrin. (Om domstolar-
na blir tillimpningsmyndighet,
skulle di uppdras At siirskilt
fora falan i dessa

artellregistrerin-
gen enligt 1946 &rs lag skulle
hirigenom pA ett naturligt siitt
inliinkas i den blivande lagstift-
ningen.

Den hxmlstsnude svenska

prLu.'mu skillighet. Resultatet
sidan  bedémning kan
imiigen JAtt iog BIF eft sags
l'orﬂnpande priskontroll, _in-
ford n bakviig”, vilket
SrRtatl K¢ ot uu en kon-
kurrensfrimjande Med
en sidan politik &r ol[nnl ocl
privat _priskontroll i _prineip
lika oférenliga. Det férefaller
& andra sidan icke troligt att
sakkunniga kommer att fororda
det radikala nmank‘nsku alter=
nativel, enlig
paverkande Pt
&r olagliga, Man !Iills di infor
ett swmm dilemm
andra friga lyder: Hur
1l:.ll] i i emkﬂdn fallet
faststilla  om sai
konkurrenshegriinsning firelig-
ger? Den sammanhéinger i viss
min med dcn forsta, Om man
i den blivande lagstiftningen
stker nllryck[lgen daﬁnlen
vilka foreteelser som dr sam-
hilllsskadliga, bliv den ullm.
pande myndighetens uppgift av
rent teknisk-juridisk natur: ett
faststillande av om alla erfor-
derliga "rekvisit” foreligger el-
ler of. Detta kan ur r 2
kerhetssynpunkt forefalla
limpligare &n att genom en all-
mint hallen lagstiftning ge
myndigheten en. mer sjilvstin-
dig provningsritt. P4 grund av
konkurrcnmnodemas snal
dftande utveckling
mkem‘ emellertid en alltfdr
ku\luu:k Tagstiftning (dvs, m
iserade_kriterier) att inom
kun tid bli timligen ineffek=

politiken
Finde sytte; eller Vanske ritta-
ve frinvaron ay en mer ak-
tiv politik, bor ses mot hak-
grunden av att man hir va-
G !ynnerl&gen obeniigen at
principen att “avtal
Tola il Inskréinkningar i
avtalsfriheten har genomfarts
endust di tvingande skiil
legat. Detta stimde vill 3
8 Toed garamallibakala iier
o att oingkrinkt avialteiet
vore en férutsittning i
(orelagumhtl i ) egpies

fritt nnrmg!l(v
fﬁ en hig gra av-
uhlnhm i -unam atvivelaiec
tigt. Utvecklingen

sista_arhundradet torde emel-
lertid lika klart ha visat att av-
riheten kan misshruka
man kan "avtala bort” den fria
foretagsamheten och i stillet fi
nyetableringskontroll, och man
kan “avtala bort” konkurren-
sen och i stiillet 4 monopol.
Det torde vara hig tid att man
i en eller annan form erkéinner
Att samhiillets intrpsse — lik-
som, i varie fall ph nigu« ldng-
inaslivets egot —
Tt Hsetone: oy et
en inskrinkning | avialsfrihe-
ten. Den amerikanska politiken
ph detta omride. som repre-
senterar eft medvetet om #n
ganska unikt firstk att bevara 4
effektiv konkurrens inom nii-
rinelivet. fir vil viird att be-
akta.

(Debida firepdende artiklarna &
enna me_ovelutade serie, "Staten
och manopolimen” ook ' Amari

l cks ocksd visa att rittsloshet
] behgver bli féljden av gans-
ka vida fullmakter & tillimp~
ningsorganen,  Harvid ir gi-
wvetvis att mirka att dessas be-
slut § USA regelmiissigt kan
verklagas vid domstol respek-
tive fullfdljns i hogre instans.
Bor den tillimpande myndig- | §
heten i forsta instans vara dom-
stol eller ett admmlilrlﬂvk or=
gan? Kven

nmmnnhnnmt med féreghen~
Blir Jagstift.

rvidlag maste |2

nale v infir-
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