Beskrivningen av Sverige stammer inte
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Pa Brannpunkt 9/3 driver Mikael Rostila tesen att den socialdemokratiska vélfardsstaten leder till
Okad tillit och béttre sociala relationer vilket i sin tur framjar folkhalsan. Han skriver ocksa att trenden
brots pa 1990-talet nar den ekonomiska krisen ledde till kraftiga nedskarningar i den offentliga
sektorn.

Tesen ar onekligen spannande, aven om man kan tycka att Rostila med ett ord eller tva kunde ha
tillstatt att samtliga lankar i resonemanget ar hogst omstridda inom forskningen. Det mest
forvanande ar emellertid att den rent deskriptiva bilden av vad som hant i Sverige inte stammer.

Den allmanna tilliten i Sverige har inte minskat. Trenden ar konstant eller till och med 6kande, enligt
standardkallan World Value Surveys. Medellivslangden — det enda hidlsomatt Rostila namner i
artikeln — 6kade under valfardstatens expansion pa 70-talet men den fortsatte att 6ka (faktiskt i
nagot snabbare takt!) under 80-, 90- och 00-talen. Under krisens och nedskarningarnas 90-tal foll
dven spadbarnsdodligheten rejalt i Sverige, efter att ha legat ganska still under 80-talet.

Var huvudpoang dr emellertid foljande: Aven om statistiken hade utvecklats i linje med Rostilas tes,
kvarstar en rad fragor om vilka mekanismer och orsakssamband som forklarar utvecklingen. Rostilas
tolkning dr maijlig, men det finns en hel del forskning som talar for alternativa tolkningar. Lat oss
ndamna nagra av de inviandningar som kan goras:

e For det forsta: Putnams tes om minskat socialt kapital har fatt kritik for att bygga pa en
gammaldags definition av organisationer och sociala natverk. Kanske har ensambowlaren ett rikt
socialt liv pa internet som var omojligt férr?

® For det andra: Putnams idé att organisationsmedlemskap som sadant som har goda konsekvenser
ar det fa som tror pa idag. En annan tankbar hypotes med forskningsstdd ar att en underliggande
tillitsfull attityd forklarar bade organisationsmedlemskap, sociala relationer och valbefinnande.

® For det tredje: Det faktum att lander med stora valfardsstater har hog tillit, kan bero pa att lander
med hog tillit &r mer benagna att valja kollektiva I6sningar. Orsakssambandet behoéver alltsa inte vara
det Rostila utgar ifran.

* For det fjarde: Bade socialt kapital och tillit mats i forskningen oftast genom enkat-undersdkningar.
Har ar forskningen tamligen entydig: Hur manniskor svarar beror till stor del pa sociala normer. Vad
manniskor sdger att de gor och vad de faktiskt gor ar alltsa inte samma sak. Det ar fullt moijligt att
manniskor agerar mer — eller mindre — tillitsfullt an vad deras enkatsvar indikerar.

Vi ar inte helt sdkra pa att Rostila har fel. Men vi tror att den som studerar forskningsfiltet lite
bredare snabbt skulle na samma som slutsats som vi: Den tvarsékra tonen i Rostilas artikel &r inte
vetenskapligt motiverad.
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