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Kredit till ny cirkus

Det hela bérjade, liksom mycket annat stort och vik-
tigt i svensk historia, uti Dalarne. Statssekreteraren i
finansdepartementet, Erik Westerlind, holl i augusti fSre-
drag om det ekonomiska liget, varvid han med speciell
energi koncentrerade sig pi bostadsbyggandet och kredit-
marknaden. Svérigheten f6r bostadsbyggandet, sade han,
santyder en bristande anpassning hos den svenska kredit-

~rknaden till den nuvarande reala strukturen 1 sam-

sekonomin». Foredraget har f6ljts av en intensiv
debatt i pressen.
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Efterslipningen i igdngsittning av nybyggen dr ndgot
av en paradox, sade Westerlind. Vi har, enligt honom,
reala resurserna i form av material, arbetskraft och
,vskinell kapacitet. Vi vill se hus vixa upp omkring
Men pi grund av brist pd likvida medel, triviala
pappelslappar, har byggplanerna inte kunnat fullfoljas.
Bostadsfmansmrmgen har rikat i klim. Kreditmarknaden
ir inte »anpassad».
lesonemanget har diskuterats frin olika utgdngspunk-
£ 1 pressen. Den socialdemokratiska Morgon-Tidningen:
»Att frin finansdepartementet tala om kreditvdsendets
bristande anpassning ar att sitta pa kuskbocken och an-
mirka pa de histar man sjalv dr satt att kora.
MT har med dessa ord férmodligen sagt det visentliga
i detta speciella fall. Men bakom Westerlinds ord skym-
tar nigra principiella tankegingar som kan vara virda
uppmirksamhet. Westerlind har nimligen inte bara dis-
kuterat bostadsbyggandets finansieringsproblem 1955;
han sysslade tydligen egentligen med kreditsystemets roll
i den fulla sysselsittningens samhille, ett problem som
man inte pd samma sitt utan anstrangning kan filla
omddmen om.

Westerlind sammanfattade senare sina synpunkter i en tid-

ningsintervju: »Om ett realt program for samhillsekono-
min finns uppstillt och alla grupper dr eniga om att det
representerar en riktig avvigning av de olika anspriken
pa de tillgdngliga resurserna i landet, skulle kreditvisen-

det fungera irrationellt, om icke dess teknik smidigt
kunde anpassas till detta program».

Innebir detta att vi fitt ett nytt kriterium pd kredit-
virdighet, namligen tillg8ng till reala resurser? Den som
kan stilla en pluton murare pd fotter, disponerar dver
grivskopor, dynamit och vad som f6r 6vrigt ar erforder-
ligt, ckall ocksd f& disponera over pengar 33 att han kan
sitta igdng ett bygge. Krediterna skall inte lingre ledas
till omriden, dir investeringsprojekten Ar lonsamma,
foretagsekonomiskt sett; den ekonomiska politiken pd
kreditomradet syftar inte lingre till att uppritthilla
full sysselsittning totalt, utan det milet skall nds for
varje omrade for sig. Lediga resurser pad bostadsomrddet
skall inte foras over till nigon niringsgren med mindre
finansieringsproblem, utan dte skall sysselsittas just dir
de fér 6gonblicket befinner sig. Syssclsittningsproblemet
for fristallda cirkusartister skall inte 18sas genom anstill-
ning i en annan bransch — 1 stéllet skall kredit ordnas
och-en ny cirkus byggas.

Har alltsi vart bondeférbund nu intligen fitt igenom sin

enligt uppgift forsta programpunkt: »Var och en skall
syselsittas dir han (hon) dr fédd»? Riktigt sd kanske
det inte forhiller sig. Det vore synd att grovt felcitera
Westerlind och péstd att han sagt att tillgdng till reala
resurser skulle vara ett kriterium pd kreditvardighet.
Sikert skulle han di vredgad invinda att kriteriet ir
»tillgdng till reala resurser enligt programmet».

Men idven detta dr 1 viss mdn en nyhet som bor upp-
mirksammas. Ar vi — bankdirektorer och andra —
medvetna om att kreditmarknaden har fatt nya uppgif-
ter? Kreditsystemets traditionella roll kan sdgas vara att
kanalisera krediterna efter affirsmissiga synpunkter,
vilket kan innebira att krediterna leds till omrdden som
kinnetecknas av intensiv expansion och mycket hdg sys-
selsittning; just dir ir lonsamheten minga ginger forst-
klassig. Men vad som nu héller pd att hdnda 4r att de
affarsmissiga synpunkterna skjuts i bakgrunden och att
man arbetar for att leda kreditstrommen efter de linjer
som uppdragits i det pd bl.a. politiska virderingar base-
rade programmet.

Hir skall inga invindningar riktas mot den nya ord-
ningen. Invindningar har heller inte horts fran affars-
bankerna eller frin n3got annat hill. Men kreditmark-
nadens nya roll i samhillsekonomin bér antecknas som
ett intressant faktum. Det blir anledning att dterkomma
till dessa problem.

Den oatkomliga
produktiviteten

Plotsligt meddelas att hir, mitt ibland oss, dr produk-
tiviteten hogst. Sverige ligger frimst i varlden vad be-
triffar industriarbetarnas produktivitet har det stdtt 1
vara tidningar under flerspaltiga rubriker. Det dr en
Osterrikisk rapport som blivit citerad pad detta sitt!.

1 Lobnkosten und Produktivititr in Osterreich und im Ausland,

Osterreichisches Institut fiir Wirtschaftsforschung, Wien 1955.
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Det dr naturligt att budskapet vickt stor uppmirk-
samhet. Vi har ju med stdd av bl.a. Colin Clarks forsk-
ningar vant oss vid att anta att produktiviteten i USA
ir i sirklass hogst. Den asikten har bekriftats av fort-
satta spekulationer i frgan. En amerikansk underssk-
ning, som jag tidigare berdrt i dessa spalter (1954:9),
visar salunda att en amerikansk arbetare fir ungefir lika
mycket utrdttat som tva svenska, vilket vil nirmast
skulle sammanhidnga med den hdgre mekaniseringen 1
USA; trots denna skillnad ligger den svenska produk-
tiviteten enligt undersdkningen mycket hdgt internatio-
nellt sett. Uppgifter om produktivitetens hdjd bér ju
dock betraktas som approximationer, som medvetet hal-
tande forsok att f8nga in en vad detaljerna betriffar
antagligen obestimbar verklighet.

Men den &sterrikiska rapporten skulle siledes vara den

bomb som tvingar oss att revidera vara mest ingrodda
forestillningar pd det hir omrddet. Si ir inte fallet.
Rapporten har feltolkats. Den siger ingenting om att
produktiviteten skulle vara hogst 1 Sverige eller ens hur
hog den dr, absolut sett; den sysslar med betydligt enk-
lare fast ingalunda enkla problem. Vad &sterrikarna har
behandlat 4r produktivitetens utveckling i olika linder
under de senaste tvd decennierna. Slutsatsen blir att den
svenska produktiviteten stigit snabbast sedan forkrigs-
tiden. Men i och for sig kan den trots detta vara utom-
ordentligt 18g; pd liknande sitt kan ju en inkomsttagare
konstatera att han hor till de ligst betalda i samhillet,
trots att han under de senaste iren fitt ovanligt robusta
[6neforhdjningar. Ett exempel pd det 4r de svenska lant-
arbetarna som sedan forkrigstiden fitt en kraftigare 16-
neforhojning 4n andra grupper, men trots det fortfarande
dviljs 1 botten pa loneskalan.

Det dr emellertid vackert nog att produktiviteten sti-
git snabbast i Sverige — om den nu gjort det. Om vi
satter forkrigstiden lika med 100 sd skulle produktivite-
ten 1 Sverige 1954 enligt rapporten ha nitt nivdn 150
mot ungefdr 140 1 USA och 125 i Visttyskland och Eng-
land. En av anledningarna till att Sverige brukar redo-
visa s3 prydliga siffror i sdana sammanhang ir vil att
vi stod utanfér kriget.

Sjalvklart bor dessa siffror tas med stora reservationer,
inte minst forfattarna av rapporten ir djupt medvetna
om det. Sakert skulle de drabbas av en viss melankoli om
de fick veta att ndgon utnyttjade siffrorna kritikldst,
utan att samtidigt redogdra for berikningsmetoderna och
de ménga smd hyss forfattarna tvungits till trots att de-
ras undersdkning som helhet stir pa ett hogt moraliskt
plan. Ett av forfattarnas mera valdsamma och, forefal-
ler det, onddiga skdmt ir att de inte anvint samma basr
for de olika linderna. Sverige har silunda basiret 1938,
medan USA har 1939. Det innebir sikerligen att den
svenska siffran blir alltfér gynnsam jimfért med den
amerikanska.

En samvetsgrann inspektion och redovisning av under-
sokningens metodik ar alltsd pi sin plats f6r den som vill
utnyttja resultaten i hederligt syfte. Jimforelser med
andra forskares resultat kan ocksd vara nyttiga. Lit oss
vilja en annan undersdkning ur hdgen.

Produktivitetens utveckling sedan forkrigstiden har be-
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handlats bl.a. i den engelska tidskriften Economica?. Be-
rikningarna dir skiljer sig fr@n de &sterrikiska, helt
naturligt eftersom de utférts av en annan person som

2 A. Maddison: Industrial Productivity Growth in Europe and
in the U.S., Economica, November, 1954.

arbetat med andra férutsittningar. Han kommer till
slutsatsen att industriarbetarnas produktivitet vixt be-
tydligt snabbare i USA 4n i Sverige, nimligen med 2,5
procent per ar mot 1,5 procent. Skillnaden jimfért med
de osterrikiska siffrorna dr alltsd betydande. Till viss del
beror det sannolikt pi att de tvd undersdkningarna inte
menar samma sak med »industri»; i den engelska under-
sokningen har gruvdrift och kraftverk innefattats i det
begreppet, men inte i den Osterrikiska. Hirtill kommer
att en mingd andra omstindigheter minskar undersok-
ningarnas jamforbarhet.

Det dr ingen tillfdllighet att s3 m3nga undersokningar
pa det hir omrddet behandlar produktivitetens utveck-
ling under en period, men inte dess absoluta storlek. Det
senare problemet dr dn mer komplicerat och man bor nog
betrakta den inledningsvis nimnda amerikanska under-
sokningen, som gav absoluta tal, med om mojligt stdrre
skepsis 2n de tvd andra. Det ar bl.a. vixelkurserna som
trasslar till problemet. Om vi anser att produkt™ ™ ets-
jaimforelser 4r meningsfulla Gvningar och vill 1. s6ka
jaimfdra produktivitetens absoluta hojd i t.ex. USA och
Sverige borjar vi med att uttrycka den totala industri-
produktionens storlek i en virdesiffra, s3 och s& manga
dollar i USA, s& och s& minga kronor i Sverige. Det
formodligen oldsliga problemet blir sedan vilken 1 ion
som skall sittas mellan kronor och dollar. Nir man dar-
emot talar om produktivitetens utveckling i olika linder
héller man sig ju sd att siga inom varje land f6r sig, och
man slipper foljaktligen vixelkursproblemet.

Problemen ir allts3 manga och svira. Slutsatsen blir
att produktivitetsberikningar ofta kan vara mycket ku-
fiska anordningar som bor hanteras med yttersta var-
sambhet.

Missuppfattade statsrad

Bramstorp klagade pd sin tid ver att han missupp-
fattades av omvirlden. Han 4ntrade talarstolen pa son-
dagarna och sade a; dagen efter fann han i sitt husorgan
att han sagt b. Det gjorde honom fortdrnad. Statsrddet
Ulla Lindstrom blir i likhet med
Bramstorp stundom missuppfattad.
Nir hon p2& Skansen i Stoc: Im
talade om befolkningsproblemen, var
hon tvungen att bisatsvis korrigera
det intryck som hennes foregdende
foredrag 1 samma dmne gjort pd &ho-
rarna. ,

Ulla Lindstrom hade sdlund. di-
gare inte sagt att befolkningsstatisti-
ken pekar pd en »undergdng for
nationen». Att folk intolkat en dylik
larmsignal i hennes ord méiste bero
pa att »jag tydligen ofrivilligt mobi-
liserat mer inbillningskraft hos andra
in jag sjalv dger och gett uttryck at».

Men i rittvisans namn mdste det sigas att statsridet
Lindstrom inte alltid gor det litt f6r sina dhdrare. Hon
tenderar att anvinda missledande fraser bl.a. pd tal om
»forgubbningen». I Skansenfdredraget sade hon t.ex. att
dagens barn smaningom far ta pd sig stora arbetsbordor
for att finansiera vdrden av det dkade antalet gamla.
Det dr inte sikert att problemet utan vidare kan
behandlas p8 detta onyanserade sitt. Som visas i Indust-
riens Utredningsinstituts » Industrien och férgubbningen»
kan man under vissa fSrutsittningar t.o.m. siga att de
aktiva ar en borda for dldringarna.



