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Ordféranden i 1942 &rs jordbrukskommitté, landshovding Bo Ham-
marskjold inledde aftonens diskussion om

Det svenska jordbrukets framtida omfattning.

Den fragestillning, som ligger bakom diskussionsdmnets formule-
ring dr ganska ny, ja, mot bakgrunden av vért jordbruks mangtusen-
ariga historia mycket ny. Detta #r ndgot, som fortjinar papekas redan
fran borjan, pd grund av den kritik mot riktlinjerna for det blivande
jordbruket, som vinder sig mot att man skulle ha velat tillerkdnna
jordbruket négon sirstillning utan tillborlig avvigning mot andra
néringsgrenar. Varje tanke pa begrinsning av jordbrukets omfattning
innebér alltsd ett 6kat utrymme for andra intressen; man ma sedan
tycka att man darvid icke far tillrackligt. Sedan gammalt har det ju
oreflekterat, ja, man kan siaga instinktivt, varit si, att det betraktats
sdsom en vinning ju stérre omfattning jordbruket fitt, och sdsom ett
brott mot samhaillssolidariteten nir jorden icke avpressats storsta
mojliga skordar. Vi har ju alltjimt en string vanhivdslagstiftning,
och staten stéller tjansteman och anslag till férfogande, inte bara for
forbattring av nuvarande odlingsarealer utan dven for dessas utékning
genom nyodling, torrliggning, invallning o. s. v. Detta har ansetts som
nagot si sjilvklart, att man i de sammanhangen icke diskuterat vad
verkningarna skulle bli for jordbruket i dess helhet av ett silunda allt-
mera forbattrat produktionsunderlag.

I varje fall allt sedan staten genom sitt ingripande visentligen
minskat jordbrukets 6verskottsrisker, har ju ocksd jordbruket kunnat -
forcera sin produktion utan den omsorg om konkurrens fran utlandet
och de dvriga avsattningsbekymmer, som andra néringar har att dragas
med; priserna kunde vixla, dock icke ligre an till en viss fixerad niva
och icke heller si, att det inte alltid 16nade sig béttre att producera
mera.

Att nu 6ver huvud taget den insikten si gott som allmint tringt
igenom att en mer eller mindre ingripande begransning av jordbrukets
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expansion dr nodvindig innebir alltsi en ganska betydande omvilv-
ning i de nedirvda tidnkesidtten. Man frigar sig di vad det #r, som
gjort att frigan om jordbrukets blivande omfattning nu blivit aktuell?
Det star icke uttalat 1 direktiven for 1942 ars jordbrukskommitté att
man skulle uppta den frigan. Utan det dr ndgot, som under utred-
ningens gang visat sig vara en nodvindig forutséttning for losande av
uppgiften enligt direktiven att framligga forslag till sidana priser —
det var priserna det genomgéende var frdga om 1 direktiven — som
kunde bereda ett efter rationella metoder bedrivet jordbruk full l6n-
samhet. Eftersom en lonsamhet, preciserad som lika nettoinkomst
med likstéllda befolkningsgrupper, inte, hur oreserverat an staten
skulle stdlla sig som borgensman darfor, kan bortse frdn de gamla
besvarliga lagarna om forhéllandet mellan tillgdng och efterfragan, var
det naturligt, att utredningsarbetet som en av sina huvuduppgifter
méste inriktas pa att forsoka f4 en uppfattning om jordbruksproduk-
tionens och livsmedelskonsumtionens omfattning for framtiden samt
darjimte om avsattningsforhéllandenas beroende av den utlindska
marknaden. Mycket omfattande undersckningar har gjorts i syfte att
né fram till en s noggrann uppfattning som mojligt i dessa hinseen-
den. Vad produktionen angir dr den ju beroende av bland annat for-
béttringen av brukningsmetoder, tillgingen pa arbetskraft och mo;lig-
heten att ersitta bristande sidan genom okad maskinanvindning,
framstegen inom husdjursaveln och vixtforidlingen m. m. P4 om-
fattningen av den inhemska konsumtionen inverkar kanske framfor
allt det med stigande nationalinkomst och alltmera omfattande sociala
dtgirder okade genomsnittliga vilstindet, men dirjimte dven for-
indringar i kostvanorna, befolkningstillvaxten, ja, om man skall vara
noga, aven den pigdende okningen i kroppslangd och kroppsvikt hos
vart svenska folk.

Det ligger vid sidan av dmnet att g& in pa en redogorelse for resul-
tatet av alla dessa undersokningar. De flesta dirav foreligga till-
gingliga 1 bilagor till jordbrukskommitténs betinkande. Slutresultatet
kan emellertid anges silunda, att enligt utredningsménnens och kom-
mitténs dirpa grundade uppfattning man har att, om allt far fortsatta
som hittills, forr eller senare rikna med att produktionen dven under
normala skordedr kommer att vara storre an som kan konsumeras
inom landet. Att tendensen &r sidan, synes ganska klart; hur linge
det drojer innan man kommer till den kritiska punkten beror natur-
ligtvis av manga forhallanden i1 framtiden, som kunna rubba de nu
uppgjorda kalkylerna. Jordbrukskommittén har emellertid riknat
med att vid en 4rlig skérdedkning, som &r lika stor som den genom-
snittliga arliga skordestegringen alltsedan 1880-talet — med en si
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ling jamforelseperiod anses antagandet vara mycket forsiktigt — och
vid den konsumtionsforskjutning, som beridknas komma till stind vid
mattlig inkomststegring, si skulle omkring &r 1970 vart lands jord-
bruksproduktion dven utan tillskott av importerade fodermedel och
dven utan varje margarinkonsumtion ticka hela det inhemska nirings-
behovet. Den érliga livsmedelskonsumtionen berdknas fore kriget ha
utgjort ungefir 7.400 miljarder kalorier. Ar 1970 beriknas denna
siffra ha stigit till cirka 8.050 miljarder. Kommitténs »medelalterna-
tiv» for beredskapsproduktionens storlek motsvarar ungefir 7.400 mil-
jarder kalorier och dess »minimialternativ»> 6.600 miljarder. Eftersom
skordarna kunna variera visentligt fran 4r till r, méste man réikna med
att vid tillfalliga skordevariationer éverskottsproduktion skulle kunna
uppsta ej ovisentligt tidigare &n som eljest berdknats for olika fall.

Aven om man som hir anforts kan vara oviss betriffande takten
for oOkningen pa produktions- respektive konsumtionssidan, blir
bilden av forhillandet mellan konsumtion och produktion ungefir
densamma ocksa ifall forskjutningarna ske i nigot annan takt in kom-
mittén ansett sisom mest sannolikt. Det bér dven understrykas, att
kommittén med all kraft fastslagit, att man under alla forhéllan-
den méste rikna med att vetenskapens och erfarenhetens ron i friga
om utvigar for produktionsstegring per areal- eller kreatursenhet
o. s. v. maste helt tillgodogoras och att man alltsd méaste soka korrektiv
mot en eventuell 6verproduktion pa andra viigar &n genom en aterhall-
samhet darvidlag.

Aterstar d& frigan om inverkan av forhillandena i utlandet. Detta
problem innefattar egentligen tva skilda sporsmal. Det ena ror moj-
ligheten for vart jordbruk att konkurrera pa virldsmarknaden, d. v. s.
att vinna avsittning genom export. Det andra ror risken f6r utlindsk
konkurrens pa hemmamarknaden. Vid ett forsék att bedoma hur
dirmed kan komma att férhilla sig under mera normala férhallanden
in for nirvarande méste man tydligen réra sig med manga ovissa
faktorer. Man kan icke utan vidare utgd fran forkrigs- eller mellan-
krigsférhallandena, men lika litet kan man sjilvfallet doma efter liget
fér dagen. Vad angar tillgdngssidan har ju omfattande undersckningar
verkstillts 1 samband med den bekanta s. k. Hot Springs-konferensen
i Amerika och sedermera inom den som resultat dirav bildade
F. A. O., d. v. s. den internationella Food and Agriculture Administra-
tion. Dessa undersokningar ge visserligen 4 ena sidan vid handen, att
det fattas ofantligt mycket innan pa var jord produceras si mycket
livsmedel som behovs for att hela jordens befolkning skulle komma
upp till en fysiologiskt onskvird néaringsstandard. Men det anses ocksa
bevisat, att mojligheter finnas att sméningom komma upp till en
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produktion, som ticker detta behov. Lat vara, att nu vid F. A. O.-
konferensen i september i Képenhamn {rin en indisk delegat, med
instimmande frén visst svenskt héall, uttalades, att man icke kan
klara problemet utan att tillgripa syntetiska livsmedel. Men man hade
pé den konferesen ocksé klart for sig, att det ror sig om ett kolossalt
distributionsproblem och tillika att det innu méiste droja mycket
ldnge, innan kopkraften, sarskilt i de undernirda delarna av virlden,
blir s& stor att man kan tillhandla sig det nodvindiga fran 6verskotts-
landerna. Vad den niarmaste framtiden angar raknar man enligt senaste
uppgifter med att det redan ar 1948 kan uppstd ett pristryckande
overskott av vete och att sockerproduktionen redan 1949 kan komma
att overstiga den d& aktuella efterfrigan till gillande priser, medan
en sddan situation anses mera avligsen for kott, fett och andra mejeri-
produkter. I vad mén man senare har att rikna med en knapphets-
produktion, beror tydligen pa ifall distributionsapparaten uppbygges
s& snabbt att den hinner fore den produktionsstegring, som erfaren-
heterna frin krigsdren visat vara mojlig; som exempel dirpid mi
nimnas att England under kriget 6kade sin livsmedelsproduktion med
70 9%, 1 kalorier riknat, medan i Forenta staterna virdet av jordbruks-
produktionen steg med 37 9, trots minskad anvindning av arbets-
kraft.

P4 tal om det utlindska arbetet pé livsmedelsomradet kan mahinda
hir inskjutas, att man dari ganska eftertryckligt rekommenderar de
olika nationerna att sarskilt nu omedelbart men aven for en lingre
tid framat uppehélla sin jordbruksproduktion, samtidigt som emeller-
tid det »World Food Board» som férberedes tydligen pd lingre sikt
skall ha till huvuduppgift att genom lagring, distribution och eventuell
forsiljning till underpriser avveckla uppkommande lokala 6verskott
pé for varldshushéllningen mest fordelaktigt sitt.

Av det silunda foreliggande materialet torde man vara berittigad
draga den slutsatsen att vi, under den tid vi nu kunna planera fér,
sedan vil den akuta livsmedelskrisen &r Gvervunnen ha att rakna med
en skarp konkurrens pd livsmedelsmarknaden bide utomlands och
hir hemma. Det 4r med all sannolikhet icke att forvanta, bland annat
ur den hos oss ofta misskiinda beredskapssynpunkten, att stormakter-
na skola minska pa den livsmedelsproduktion, som de upparbetat
under kriget. Var forméga att hivda oss i den konkurrensen beror
helt p& priserna. Icke heller dirvidlag far man bygga pa tidigare eller
nuvarande foérhallanden. De nuvarande priserna pé vérldsmarknaden fa
betraktas som knapphetspriser, men 4 andra sidan behéver man sanno-
likt icke, 4ven d& battre balans intritt, befara fullstindig atergang
till forkrigspriserna. Bland annat kommer nimligen troligtvis produk-
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tionskostnaderna i exportlinderna att stegras mera &n hir, efter-
som deras jorddgare och lantarbetare lig betydligt mera efter i in-
komsthiénseende #n fallet varit hir hemma, och di& en utjam-
ning darvidlag ar i ging eller att vinta. Men p4 langre sikt torde
det vara s, som jordbrukskommittén fastslagit, att det alltid &r
sjdlva produktionsforutsittningarna i friga om jordmaén, klimat o.dyl.,
som kommer att filla utslaget till vir nackdel vid fri konkurrens,
detta dven om vir jordbruksvetenskap skall lyckas att alltjimt std i
frimsta ledet. Och d& kommer man icke ifrdn, att det ju endast ir
sarskilt lyckligt lottade delar av Sverige som dérvidlag kunna kon-
kurrera med andra jordbrukslinder. Man bor dérfor rikna med att
produktionskostnaderna for de utlindska jordbruksprodukterna i
genomsnitt och i langden komma att ligga lagre &n de svenska. I detta
sammanhang behtver man dirav icke dra nigon annan slutsats, an
att det icke girna kan vara rimligt att med vett och vilja driva en pa
export inriktad jordbruksproduktion.

Aven frin en annan utgingspunkt har man kommit till klarhet om
att frigan om jordbrukets omfattning i1 framtiden maste vara ett
aktuellt problem. Det ror sig diarvid om vad som kallats for det
ekonomiska kriteriet. Dess betydelse har framstatt allt klarare ju mer
nationalhushéllet kommit att ekonomiskt utgora en enhet, vars delar
dro intimt beroende av varandra, och ju mer insikten vuxit om att
en fortsatt vélstdndsstegring dr beroende av att nationens alla resurser
inriktas pa gemensamma ekonomiska mal. Icke minst det si varm-
hjirtat tinkta och storstilat upplagda men i sina ekonomiska kon-
sekvenser svindlande socialprogrammet gor det ju nodvindigt att sa
mycket som mojligt samordna krafterna for frambringande och mobi-
lisering av de for andamalet nodvandiga resurserna. Ett starkt pi-
drivande moment ar darvid de allt klarare insedda, for att icke siga
patagligt fornumna konsekvenserna av den linge stagnerade befolk-
ningsutvecklingen och den dirmed och av andra orsaker allt mera
stegrade bristen péd arbetskraft. I overensstimmelse didrmed har jord-
brukskommittén inledningsvis strukit under denna allmingiltiga och
ganska obestridliga sats: att det sirskilt 1 nuvarande lage ar i landets
intresse att produktionsresurserna dro fordelade pa sidant sitt mellan
olika néringsgrenar samt mellan export- och hemmaproduktion, att vid
radande prisrelationer och produktionsforutsittningar nigon ékning i
nationalinkomsten icke uppstir genom overféring av produktions-
medel frin ett niringsomrade till ett annat, samt att produktionen in-
om varje naringsgren vid rddande tekniska forutsdttningar skall vara
sé effektiv som mojligt, d. v. s. frambringa storsta mojliga produkt-
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mingd per arbetstidsenhet. Ett sidant rent ekonomiskt kriterium ir,
siger kommittén, givetvis en teoretisk. konstruktion, som i verklighe-
ten aldrig kan helt realiseras, men det ir av betydelse att komma ihag,
att varje steg i den riktning, som markeras av detta kriterium, bor ge
ett plus till det totala samhillsekonomiska produktionsresultatet. Och
kommittén understryker, att det finns skil att i framtiden tillmita
storre betydelse dn tidigare 4t den kostnad, som det innebir att av-
std fran 6vergang till en mer rationell produktionsinriktning. Det vits-
ordas ocksd, att med den stagnerande befolkningstillvixten ett uppe-
hallande av produktion och sysselsittning inom jordbruket vid
relativt hog nivd sannolikt kommer att himma expansionsmojlig-
heterna inom andra niringsgrenar och att medfora ett lingsammare
allmint ekonomiskt framéitskridande an som skulle bli fallet, om rikt-
market for jordbruksproduktionens framtida omfattning sattes lagre.
Detta ar alltsd kommitténs grundsyn pd det ekonomiska kriteriet,
och det &r nog icke riktigt att, som p4 sina hall skett, pdst4 att denna
grundsyn skulle ha tappats bort i fortsittningen av betinkandet. Sam-
ma tankeging har ibland tillspetsats 1 detta exempel: sett enbart ur den
nationella ekonomiens synpunkt ar det fordelaktigare att en wviss
arbetare sysselsittes 1 exportindustrien #n i jordbruket om det ar s,
att vad han i exportindustrien kan producera under en viss arbetstid,
t. ex. en arbetsvecka, vid forsaljning i utlandet kan utbytas mot en
storre méangd jordbruksprodukter #n han skulle ha producerat, om
han sjilv gatt 1 jordbruket under samma tid. Naturligtvis miste en
salunda tillspetsad sats forses med atskilliga forbehéll och komplet-
teringar for att bli fullt exakt, men den ger ett begrepp om tanke-
gingen, en tankeging, enligt vilken det sannolikt under de forhallan-
den man i 6vrigt raknar med skulle vara ur nationalhushallningens syn-
punkt fordelaktigt att uppehilla endast ett ganska litet jordbruk, i s
fall lokaliserat till de bordigaste trakterna eller placerat med tanke pa
folkets forsorjning med siddana varor, som maste produceras nira
konsumtionsorten, framfor allt mjolk.

Till forebyggande av missforstind bor emellertid omedelbart tillag-
gas, att det aldrig kan vara praktisk politik att inrdtta jordbruket efter
en sddan teoretisk princip.

Det idr ju, bland annat, inte friga om att ta i besittning nagon obe-
byggd koloni, utan idven rent ekonomiskt méste man riakna med for-
hillandena sidana de aro. P4 minussidan #ven i en rent ekonomisk
kalkyl kommer d& de kolossala kostnaderna for bostidder, undervis-
nings- och socialanordningar for kanske en fjirdedel av landets be-
folkning jimte den ofantliga kapitalforstoring och den dirav foljande
omskiftning av folkets tillgdngar, som skulle bli f6ljd av ett verkligt
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omfattande nedldggande av jordbruket. Detta utesluter emellertid
naturligtvis icke, att man vid varje diskussion méste ha dessa eko-
nomiska synpunkter 1 tankarna och mot dem avviga vad tillgodo-
seende av andra intressen kostar och om det dr virt den kostnaden.
Sa mycket har vid en siddan jaimforelse utan vidare statt klart, att det
ekonomiska kriteriet absolut forbjuder en jordbruksproduktion si stor
att hogvirdiga produkter skulle f4 regelmissigt siljas utomlands till
underpriser eller, som under den sista forkrigstiden, denatureras till
kreatursfoder. Av det foljande framgar, att det ekonomiska kriteriet
forer atskilligt lingre och sdlunda uppkallar den fragestillningen:
Vilka synpunkter gora det berittigat att uppehélla ett storre jord-
bruk #n som overensstimmer med det ekonomiska kriteriet?

I jordbrukskommitténs betinkande redovisas de synpunkter, som
dirvidlag ansetts bora inverka. Till en gemensam grupp av dessa
kunna hénforas de befolkningspolitiska, sociala och kommunaleko-
nomiska hinsynen. Aven om man icke fister alltfor stor vikt vid vad
som pliagar anforas om landsbygdstillvarons foretriden framfér stads-
livets, om jordbruket sisom hilsoreservoar och stabilisationsfaktor i
samhillet, om jordbruket som utjimnande 1 arbetsloshetskriser o. s. v,
s4 kvarstir sd mycket som talar emot en ytterligare omfattande in-
flyttning till stiderna, att dessa hinsyn icke kunna forbigas i detta
sammanhang. Men den insikten har nog allt mera tringt igenom,
att det dirvidlag icke ror sig s& mycket om ett jordbrukets problem,
utan att det i stillet ar friga om landsbygd kontra stad. Det ar mycket
vil mojligt att, om sd av andra skil anses 6nskvirt, utan oro finna sig i
en viss ytterligare uttunning av jordbruksbefolkningen, om man blott
samtidigt sorjer for att icke landsbygdssocknarna sasom helheter av-
folkas s& mycket att det blir alltfér dyrbart eller opraktiskt att dar i
tillborlig omfattning uppehélla skolvisen, socialanordningar, kom-
munikationer, minuthandel o. s. v. Aven med tanke hiarpéd leda de
hir sammanfattade synpunkterna i viss mén till ett storre jordbruk
in det ekonomiska kriteriets, bland annat darfor att de forutsitta
ett jordbruk, som dr utspritt over hela landet i den utstrickning,
som erfordras for att forse landsbygden med firskvaror. Men dock
kunna dessa hiansyn icke stalla sig i vigen for en ganska visentlig in-
skrankning av det nuvarande jordbruket. Den synpunkt, som med
hiansyn bland annat hértill befunnits béra bli den for jordbrukets om-
fattning avgérande ar vad som erhallit den vedertagna benimningen
»beredskapssynpunkten». Det ma dock redan hér understrykas, att
det icke ar sd, att man »Overbetonat» denna synpunkt och tillméatt
andra en mindre betydelse, liksom det ocksd maste vara ett missfor-
stdind d& man pd vissa hill i jordbrukarpressen protesterat mot att
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deras niring skulle »degraderas» till ett beredskapsarbete och icke
tillerkénnas en sjalvstéindig betydelse. Det ar i stillet helt enkelt sa
att ndr man fragat sig vilka uppgifter vart jordbruk i framtiden bor
kunna fylla och hur stort det bor vara for att ticka var och en av
dessa uppgifter, s har man kommit till, att beredskapskravet ir det,
som fordrar mest av jordbruket, och att det darfor ar detta krav som
kommit att markera grinslinjen; inom den linjen finns utrymme, har
man menat, for tillgodoseende av alla Gvriga relevanta synpunkter.
Med en som de flesta andra nigot haltande liknelse kan man saga,
att det icke ar annorlunda #n nir man skall bygga en vigg: den skall
skydda for kyla, den skall utestinga ljud, den skall hjalpa till att
bira upp taket o. s. v. Om man bygger den viggen si stark att den
racker for det tak man tinker ligga pé, si innebir sjilvfallet icke
detta att man underskattat de mindre tjocklekskrivande varme- eller
ljudisoleringssynpunkterna; inte heller har man »degraderat» viggen
till ett stod for taket.

Beredskapssynpunkten i friga om jordbruket innebir helt allméint,
att man stiller det kravet att vart jordbruk icke far av ekonomiska
eller andra skil begrinsas mera an att det, 1 forening med lagring i
limplig omfattning, skall kunna bereda skilig forsorjning at vart folk
under en relativt 1dng tid av krig eller av avspirrning av andra skal
— t. ex. en virldsplanhushillning — fran tillférsel utifrén. Ingen
meningsskiljaktighet har ritt om att det kravet bor stéllas pa jordbru-
ket. Vad diskussionen ror dr endast hur stort jordbruk tillborligt hinsyns-
tagande till beredskapssynpunkten leder till, eller med andra ord: hur
stor trygghet for var livsmedelsforsorjning, som vi anse oss bora ha
och bora kosta pa oss. »Bora ha», sade jag. Diri ligger fragan hur stor
den risk anses vara, som vi vilja gardera oss emot, och hur stor for-
sorjning vi anse oss skola ha om den risken blir verklighet. »Kosta. pé
oss», sade jag ocksd. Ddr kommer alltsd den ekonomiska synpunkten
in med samma krav pd avvigning mellan »sd ska vi ha’t» och »var
ska vi ta't», som méste gilla t. ex. for den militdra beredskapen.

Allt efter olika syn p& dessa sista fragor har diskussionen koncentre-
rat sig pa tre huvudlinjer, 18t vara att det mellan och 1 viss min dven
utanfor dessa ocksé finns andra linjer i spektrum. Dessa tre linjer ha
1 diskussionen kallats full sjalvforsorjning, medelalternativet och mini-
mialternativet. Den fulla sjidlvférsorjningens linje, som vil ligger
nirmast jordbrukets onskan, innebir, vilket namnet anger, att man
icke skulle forsoka att inskrinka jordbruket under den omfattning,
som behovs fér full sjialviorsorjning vid varje sirskild tid, alltsd dven
med stigande konsumtion, en jordbruksproduktion alltsa, som stiger
ocksa over den nuvarande, ehuru icke si mycket som enligt dess inne-
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boende tendens. Det bor i detta sammanhang upprepas, att — med
en sidan begrinsning av jordbruket, som enligt denna liksom alla andra
asiktsriktningar bor ske — avses icke en produktionsminskning genom
mindre rationellt eller mindre effektivt brukande utan en begrinsning
genom nedliggande av viss dkerbruksareal eller 6vergang till mera
extensiv drift. Med tanke pi variationerna i skordeutfallet anse emel-
lertid den fulla sjalviorsorjningens foresprakare, att man for undvikan-
de av pristryckande tillfalliga overskott forsiktigtvis icke bor sikta
pa 100-procentig behovstillfredsstillelse av egen produktion; med tanke
pa den 4-procent-regel, som under krisen ansetts ge uttryck for de
normala variationerna i avkastningen, forordar man en produktion,
som vid varje tidpunkt skulle motsvara ungefir 96 9, av efterfragan.
Den andra ytterligheten utgéres av minimialternativet sidant det ut-
formats 1 den reservation till kommittébetinkandet, som avgivits av
denna forenings drade ordférande och docent Svennilson. Denna linje
— liksom kommitténs minimialternativ— innebar i huvudsak, att man
anknyter till en vid jordbruksbetinkandet fogad utredning av pro-
fessor Zotterman. I denna utredning sigs det, att den néringstillforsel
vi hade vintern 1942—43, d. v. s. under den svaraste tiden under
krisen, visserligen icke var skadlig for folkhilsan men dock betecknade
ett niringsfysiologiskt minimum, som icke utan allvarliga risker kan
underskridas. Bdda varianterna av minimialternativet innebira, si-
vitt jag kunnat finna, att man skulle néja sig med att under en av-
sparrning uppehélla samma foérdelning mellan cerealier och animalier
som vid ndmnda tidpunkt. Man har alltsd icke héar som i medelalter-
nativet den extra reserv, som skulle ligga i overgang till okning av
den mindre arealkrivande odlingen av cerealier. Skillnaden mellan
varianterna ar att den Lundberg-Svennilsonska reservationen raknat
med lagring och snabb omstallning och produktionsokning under kriser
1 en mycket storre omfattning an kommittémajoriteten ansett sig
kunna gora 1 sitt minimialternativ. Reservationens linje ligger siledes,
det bor ihigkommas, ratt visentligt wnder kommittémajoritetens
minimialternativ.

Det s. k. medelalternativet slutligen, som omfattats av jordbruks-
kommitténs Overvigande majoritet, innebér, att man som riktpunkt
skall ta uppehéallandet av samma kaloritillforsel som vid varje tidpunkt
dd en kris kan intrida ar den normala, men riakna med att animalier
darvid utbytas mot cerealier ned till proportionsvis samma ani-
maliekonsumtion som under den svaraste krisen, d. v. s. g& in for
en minskning av animalierna med cirka 18 9, och dérigenom vinna
arealer for produktion av storre andel vegetabiliska kalorier. I mot-
sats mot 1 minimialternativet ldser man salunda icke néringsbehovets
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tillgodoseende vid en viss niva utan strivar att £61ja med 1 utveckling-
en och riknar den nédvindiga inskrankningen i relation till denna.
D4 man icke i samma utstrackning som minimialternativets fore-
sprikare tror pad mojligheten att fylla ut matsedeln genom lagring eller
hastigt utokad eller omstalld produktion, ligger ocksd i medelalter-
nativet en ritt vasentlig marginal nedat innan en farlig brist intrider,
nigot vartill motsvarighet icke finns i minimialternativet. Det har
anmarkts pa att detta forslag kallats for medelalternativet; si till
vida ar anmarkningen riktig som det ju icke ligger mitt emellan de
ovriga huvudlinjerna, och namnet »mellanalternativet> hade kanske
salunda vackt mindre kritik.

For fullstindighetens skull bor nimnas att jordbrukskommitténs
industrirepresentanter reservationsvis forordat en linje, som ligger
»nagot lagre» &n medelalternativet, dock tydligen icke s& langt ner
som vid minimialternativet. Ungefir samma stdndpunkt har Industri-
forbundet intagit i sitt yttrande; man forordar diar »en medelviag»
mellan kommitténs minimialternativ och medelalternativ.

Hérefter torde bora sigas nigra ord 1 storsta korthet om vad de
olika alternativen innebéra i praktiken. Det lar ha framgitt, att redan
den fulla sjalviorsorjningens linje, preciserad sisom inhemsk produk-
tion omfattande ungefir 96 9, av livsmedelsbehovet, vid varje tid-
punkt forutsitter viss begrinsning av jordbruket antingen i form av
mer extensiv drift eller genom sddan jimkning i vanhivdslagstiftning-
en m. m., som medger nedliggandet av jordbruk pa sirskilt svar-
brukade jordar i sidana trakter, dir jordbruket icke betingas av hin-
syn till andra néringar eller andra speciella skil, Avensom genom storre
varsamhet vid nyodling, torrlaggning m. m. Kanske kan man siga,
att med nuvarande proportion mellan intensivt och extensivt bruk
den fulla sjilvf6rsorjningens linje omkring ar 1970 skulle med tillamp-
ning av kommitténs allminna kalkyler taga i ansprdk nigonting sa-
dant som 95 9, av den nuvarande dkerjorden. Om, sdsom forespra-
karna for denna linje samtidigt fororda, smabrukets problem delvis
skulle 16sas genom utpréglat intensiv odling, skulle tydligen arealen
komma att ytterligare nigot minskas.

Medel- eller mellanalternativet, d. v. s. kommitténs huvudlinje,
innebir att inom landet skulle tickas hela naringsbehovet med det
undantaget att till matfettsforsorjningen skulle margarin bidraga med
i regel cirka 40.000 ton, dirav &tminstone 10.000 ton berett av in-
hemska ravaror, varjimte sockerproduktionen skulle nigot begriansas
samt fliskproduktionen i viss utstrackning baseras pa utlandska foder-
medel. Minskningen av &kerbruksarealen skulle, forutom enligt de
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metoder som forutsittas enligt sjalviorsorjningslinjen, visentligen ske
sd, att genom okning av de sirskilda brukningsdelarnas areal mojlig-
het skulle beredas till extensiv drift i storre utstrickning dvensom till
nedldggning av olimpligt beligna skiften eller torpstillen. Enligt
medelalternativet skulle ungefir 92 9, av livsmedelsbehovet tickas av
inhemsk produktion. Detta skulle motsvaras av ungefiar 95 9, av den
nuvarande &kerarealen, eller, om icke nigon overgang till goddjurs-
uppfédning sker, cirka 90 9, av vir nuvarande dkerjord. Kommitténs
minimialternativ innebir en tickning till 81 9, av var beriknade livs-
medelsefterfragan ar 1970 och ligger alltsd endast ungefir 10 9, under
medelalternativet. Detta minimialternativ skulle motsvaras av unge-
fir 70 9, av den nuvarande arealen. Den Lundberg-Svennilsonska
reservationen, som ju bland annat riknar med en betydligt storre
margarinatging, har kommit till att jordbrukets produktion skulle
skéras ned till 70 9, och f6r denna produktion skulle med hansyn till
den minskade nétboskapsaveln icke behovas mer dn uppskattningsvis
cirka 60 9, av Sveriges dkerjord. Icke mindre &n 40 9, dédrav skulle
alltsa, om detta ar riktigt, fa laggas ner, och antagligen da visentligen
sas igen till skog.

Den nérmare motiveringen for kommittéforslaget, d. v. s. medel-
alternativet, framgar kanske kortast och likvil tillrickligt tydligt
genom en diskussion av de viktigaste och allmidnnaste av de invand-
ningar, som framkommit daremot i avgivna yttranden och genom ett
skiarskidande av vissa synpunkter i den Lundberg-Svennilsonska
reservationen.

I denna liksom i méinga representativa yttranden, sarskilt fran
niringslivet utanfor jordbruket, Aterfinnes niistan genomgdende det
uttrycket att kommittén overbetonat beredskapslinjen och underskat-
tat eller tappat bort det ekonomiska kriteriet och Gvriga hér inled-
ningsvis behandlade synpunkter. Jag har redan sagt, att jag icke kan
anse en sddan anmirkning berittigad. Det dr icke att &sidositta
syften, som stélla mindre langt giende krav, niar man géar langre for
att tillgodose de onskemal, som krava det mesta. Och nir man menar
att kommittén gatt for langt 1 sitt krav pa trygghet, sa ar det ju givet,
att ingen kan hélla absolut pa en bestimd siffra, lika litet som vil
nigon militar sakkunnig med bestamdhet kan siga om virldsliget
kommer att kriva 92 eller 90 eller till aventyrs 88 9, av det antal
kanoner eller flygmaskiner eller krigsskepp, som vi skulle kunna pre-
stera. Medelalternativet skulle emellertid i praktiken ingalunda inne-
béra, att svenska folket skulle vid en kris sitta i orubbat bo. Medel-
linjen innebir ju en forsidmrad kost genom en minskning av animalie-
tillforseln med inemot 20 9, dven om produktionen icke under krisen
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skulle komma att minskas till f5ljd av mobilisering av arbetskraft,
minskad maskintillforsel, brist pid drivmedel och godningsimnen
0. s. v., och aven om den lagring, som ocksd kommittén riknat med,
icke skulle storas genom bombningar och andra stridshandlingar. Kan-
ske ma det redan hir som en replik till foresprikarna for ndgot av
minimialternativen namnas, att nir man dér férordar en mycket langt
gdende lagring och nir man vet att vdra lagringsmojligheter till
mycket stor del dro och av ekonomiska skil bora vara beligna i kust-
staderna, s& kan man i bombkrigens tidevarv icke tillerkinna den
sortens tillgdngar samma virde som det som vixer pa dkern.

Nir det, som t. ex. 1 Industriférbundets yttrande, sigs, att kom-
mitténs skdl mot att man skulle sisom regelmissig rikna med en
langre gaende nedskirning av animalietillforseln an cirka 20 9%, knap-
past forefalla Gvertygande, s fir det mahinda tillitas mig att i all
stillsamhet siga, att det m& vara hur som helst pd alla andra om-
rdden, men i det avseendet torde dock kommitténs ordforande icke
kunna frankénnas nigon liten sakkunskap. Det vore i sanning ve-
modigt, om den omstindigheten att vi denna ging med ganska
mycken tur och kanske nigon liten konst lyckats nagorlunda klara oss
igenom, skulle tagas till intdkt for att man med Sppna dgon skulle ta
pa sig de mycket stora risker och de allvarliga svérigheter, som denna
gang vid flera tillfallen hotat.

Med sirskild tyngd har i den nationalekonomiska reservationen och
i ménga yttranden framforts den anmirkningen, att man gjort en fel-
bedomning nir det gillt avvigningen mellan tryggheten, 4 ena sidan,
och kostnaderna for nationalhushallet, diri inbegripna da himningarna
for andra néringar, & andra sidan. Somliga tycks till och med mena,
att man helt férsummat en sidan avvigning; dem kan man svara,
att avvigningen skett men att den produktionskvantitet, som man
kommit till enligt beredskapslinjen, befunnits icke kosta sa mycket
att en prutning vore behovlig av ekonomiska skil. Det ar vl icke
ovanligt bade i allmin och enskild hushallning att man forst ser efter
vad man vill ha och sedan undersoker om man har rdd med det och da
gor eventuellt nodiga prutningar. Savitt jag kunnat finna, har man
icke 1 reservationen eller yttrandena anfort, att den merkostnad utover
minimialternativet som kommittén med mycket starka reservationer
angivit, d. v. s. nidgot i storleksordningen cirka 90 miljoner 1960 och
120 miljoner 1970, allt med nuvarande producentpriser, skulle vara for
stor for den onskade tryggheten. Men man har i stillet menat, att denna
merkostnad vore mycket for 18gt beriknad och att det dérfor vore
nodvindigt att krympa p& beredskapskravet. Dirvid har man fastnat
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for den siffra, som ndmns i den Lundberg-Svennilsonska reservationen,
nimligen en kostnadsdifferens mellan medel- och minimialternativen pa
400 a 600 miljoner arligen. Det bor till en borjan understrykas, att
ocksa om denna siffra pad mellan 400-—600 miljoner vore riktig, si be-
tecknar den icke skillnaden mellan kommatténs minimi- och medel-
alternativ. Den skillnaden ar #ven med reservanternas berikningsgrund
betydligt ligre &n de kommit fram till efter sin linje. Men dartill kom-
mer, att denna reservanternas siffra i och for sig torde kunna kritiseras
1 olika avseenden. En visentlig del av den motsvaras salunda forst och
frimst av den besparing man skulle gora genom att dta mer an dubbelt
sd& mycket margarin som enligt medelalternativet, d. v. s. s& mycket
margarin, att det knappast ar troligt att man utan vidare skulle lyckas
att med den stigande levnadsstandarden forma folk att &ven under freds-
tid foredra margarin i den utstriickning som dér antages. Det skulle nog
bli nodviandigt att silja margarinet visentligt under den beriknade
produktionskostnaden; den behovliga subventionen av margarinpriset
1form av livsmedelsrabatter eller pi annat sitt ar sdlunda en stor post,
som maéste dragas ifrin nimnda summa. Vidare bor mirkas, att reser-
vanternas alternativ uttryckligen forklaras utgéra ett minimum,
under vilket jordbruksproduktionen icke under nigra omsténdigheter
bor tilldtas sjunka, ndgot som ju ocksd #r en tillborlig konsekvens, sa
héirt som man pressat grinsen ner mot det hilsovadliga. Medelalter-
nativet diremot ir enligt kommittéforslaget ett maximum for vad
staten regelmissigt bor stodja och endast pa det sdttet samtidigt ett
minimum, att det betecknar den linje, under vilken produktionen icke
bor tillatas mera regelmdassigt eller permanent sjunka utan att motét-
girder vidtagas. Om denna skillnad i upplaggningen uppskattningsvis
motsvarar 1at oss siga 59, av produktionen, reduceras differensen i
kostnadsberikningen genast med en fjardedel 4 en femtedel, d. v. s.
mer idn 100 miljoner ay reservanternas medelsiffra. Det bor vidare
uppmairksammas, att de sjalva pekat pa behovet av avdrag fran
denna sin kalkylmassiga vinstsiffra med hansyn till 6kad uppfodning
av slaktdjur och nodviandigheten av att den ckade margarinproduk-
tionen till storre del bedrives med de dyrare inhemska ravarorna. I
deras kostnadskalkyl ingdr for ovrigt en post av »storleksordning
100—200 miljoner kronor», motsvarande beriknad ekonomisk vinst
av att vid nerkrympningen det i forsta hand skulle vara det minst
lonande jordbruket, som skulle nedliggas. Det ar endast delvis riktigt
att gora sddant avdrag, ty det kan ju inte vara reservanternas mening
att ens storre delen av de 40 9, av jordbruket, som hade beriknats
behova nedliaggas, skulle tagas i de mindre bordiga landsdelarna, som
silunda skulle laggas helt eller huvudsakligen ode. En stor del av det
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icke fullt prima jordbruket skulle nog behova bestd. Hilften kan nog
darfor genast prutas pa de sist anforda siffrorna.

Sedan tillkommer, som forut papekats, omlaggningskostnader av en
storleksordning, som gor att de knappast kunna betecknas sisom
engangskostnad utan, atminstone om de skola slds ut pa det kvarts-
sekel, som kommittéforslaget visentligen inskrinker sig till, i hog
grad inverka pa kostnadskalkylen; jag tinker dirvid pid den forut
berorda kapitalforstoringen inom jordbruket, kostnader for omflytt-
ning och bostadsbyggande, statens okade utgifter for att halla sociala
valfardsanordningar, skolvisende, kommunikationer m. m. i1 ging
inom stora delar av landsbygden o. s. v. Med ritta har ocksa papekats,
att inom lantbruket produktivt arbete kan utféras av en hel del
aldringar, som p# andra livsomriden helt skulle tillhoéra de tirandes
krets.

Tar man det nu anforda i betraktande, tror jag nog, att man kom-
mer ned till en siffra for minimialternativet, som ligger s& pass nira
kommitténs mest som ett rikneexempel angivna kalkyl for medelalter-
nativet, att man icke behover rucka pad omddmet att den ckade trygg-
heten for forsvar och folkhalsa dr vard den merkostnaden.

Ett papekande till. Det har nyss sagts att anmirkningen om att de
befolkningspolitiska, sociala och kommunalpolitiska synpunkterna icke
skulle tillborligt tillgodoses enligt kommittéforslaget &r oberittigad.
Men ménga av dem som framstillt den anmérkningen ha nog icke
observerat, att den 1 stillet med full ritt kan aberopas mot det ofta
fran samma hall férordade minimialternativet. Vid vilket procenttal
man skall stanna for att tillgodose de synpunkterna kan vil knappast
angivas, men s mycket dr sikert, att ett till 70 9, av produktionen
och 60 9, av arealen nedskuret jordbruk icke tillgodoser dessa andra
synpunkter. Det lingsta man skulle kunna komma till ur dessa kri-
tikers synpunkt ar vl alltsd vad som Industriférbundet, sisom ndmnt,
kallar en medelvéig. Det skulle vara mycket mer att frdn majoritetens
sida invinda gentemot den Lundberg-Svennilsonska reservationen och
de yttranden, som anslutit sig dartill. Det kan dock vara tillrickligt att
bara anfora ytterligare ett par synpunkter. Det har papekats, att minimi-
alternativet nirmare besett sonderfaller 1 tva ganska olika linjer, som
béda ange sig anknyta till professor Zottermans naringsfysiologiska mi-
nimum. Den linjen kan silunda knappast siigas vara mera fast &n kom-
mitténs, som frén det hallet kritiseras sisom ganska godtyckligt vald —
l1at vara, att Industriforbundet och andra kanske kan f& ratt i att det
en gang i framtiden skulle gi att utan alltfor stora oligenheter spara
mer &n som nu inemot 20 %, animalier. Kanske ménniskorna da blivit
s& mycket mer forstindiga och laglydiga, kanske ransoneringsapparaten
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d& blivit s4 mycket mera effektiv och dess handhavare si mycket
skickligare att det gar att strypa ned det till 25, ja, kanske t. o. m.
30 9. Men reservanternas minimialternativ maste innebéra en krisned-
skirning av konsumtionen ar 1970 av animalier med omkring hilften;
uppgiften att klara den saken vet jag inte vem som skulle viga
ataga sig. '

Jag forstar, att man nu garna vill papeka, att reservanterna inga-
lunda forordat, att man skulle bestimma sig for ndgot minimialter-
nativ. Det ar alldeles riktigt, det har reservanterna ej gjort. De ha
endast gravt en grop, i vilken minga myndigheter och sammanslut-
ningar helt fortroendefullt fallit, di de forordat ett sidant alternativ.
Sjalva ha reservanterna elegant klarat sig fran ett bestimt forord for
den linje de pladerat for, genom att peka pé rddande prisrelationer
och ridande utsikter for livsmedelsforsérjningen 1 virlden. I anslutning
dartill siga de, att ett slutgiltigt stdndpunktstagande till jordbruks-
produktionens framtida storlek icke behover goras under de nirmaste
aren, da de olika alternativen for jordbruksproduktionens utveckling
pa kort sikt skilja sig endast foga at. En mera omfattande nedliggelse
av jordbruket torde bora f& anstd, siaga de, till dess situationen i virl-
den hunnit klarna. De &tgirder man kan genomfora under den nér-
maste tiden torde — alltjimt enligt reservanterna —i stort sett icke
piverkas av den riktpunkt, som viljes for jordbruksproduktionen pa
langre sikt. Forst efter en overgingstid bor man taga definitiv stall-
ning till de 1 betankandet diskuterade alternativen och till frigan om
verkstillande av de atgirder, som skilja dessa at. Visserligen medges det
1 reservationen, att valet mellan en hogre och en liagre syftlinje sanno-
likt kommer att inverka pa jordbrukspolitikens utveckling i langden,
sirskilt vad betriffar atgirder fér den s. k. yttre rationaliseringen, och
dérfor sannolikt ocksid pd organisationen for jordbrukspolitikens
genomforande. Detta ar, synes mig, litet svart att forstd. Hela reser-
vanternas och de med dem likatinkandes tankegidng gar ju ut pi att
man skulle vilja gi mycket lingre &n kommittén velat i friga om
nedlaggande av jordbruk och 6vergang till mer extensiv drift och
mycket mera radikalt gi in for att minska den i jordbruket syssel-
satta arbetskraften, ndgot som, enligt vad alla #ro ense om, kraver
sammanslagning, arrondering m. m. i si stor utstrackning som majligt.
Niar man i kommittén inventerat alla vagar, som verka i en sidan
riktning, och sedan enats om att de av kommittén forordade dro de
som. bast lampa sig for sidana syften, dr det svart att forstd, att icke
dven reservanterna och de som instamma med dem skulle kunna till-
styrka, att kommittémajoritetens program for s. k. yttre rationalise-
ring med all energi genomfores i den omfattning och enligt de metoder,
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som kommittén forordat. Vad som med reservanternas utgéngspunkt
i praktiken skulle stillas pd framtiden synes alltsd endast bora vara
huruvida och i vad mén man skall g langre eller tillgripa kraftigare
medel 4n kommittén ansett behovligt. Att man d& pa ett sidant sitt
kommer in pd problemet rorande konsekvenserna for andra nirings-
grenar av de radikala 16sningar, som man vinkar med for jordbruket,
att man anser sig behova viss tid for att kunna 6vervinna eftertankens
kranka blekhet, synes mig mycket naturligt. Att kommittén med den
standpunkt den kommit till frin sina utgdngspunkter icke pa det viset
lagt hela vart nédringsliv i stopsleven eller &tminstone gjort en allmén
samhillsekonomisk undersokning, sisom fran vissa hall péafordrats,
synes daremot ganska naturligt och forsvarligt.

Under kommittéarbetet och i yttrandena har dven hinvisats till det
internationella arbete, som sedan ndgra ir pagéitt pa livsmedelsom-
radet, och sirskilt till det faktum att man diar narmast tycks luta
mot den uppfattningen att pd varje folk stialla kravet pa storsta
mojliga produktion i1 férening med frihandel. Aven om sidana planer
sikerligen dnnu ha si ldngt kvar till sitt forverkligande att det vore
att »6verbetona» dem om jordbrukets omfattning hir hemma skulle
avpassas direfter, si kan det mihinda vara betinkligt att avvika si
ldngt frén dessa rekommendationer som minimialternativet innebar.
Kanske dr det for 6vrigt just sddana internationella hansyn, som inver-
kat pa reservanternas onskan att uppskjuta avgirandet mellan olika
syftlinjer.

Det har fragats: varfor skall jordbruket inta en sidan sirstéillning,
som ligger i att dess omfattning bestimmes och att den stodes intill
den bestimda omfattningen? Vilket samhille driva vi hin emot, nér
krav resas pd stod och reglering for en tredjedel av folkmangden?
Svaret pd sddana fragor kan liggas olika. Man kan hénvisa till att
det hiar, 1 motsats till i de flesta andra fall, giller en niring, som
atminstone 1 stor utstrickning dr oumbarlig. Man kan séiga, att det
ir orittvist eller olyckligt eller i lingden ohallbart att en tredjedel
av landets befolkning icke har mojligheter att f6lja med i stegringen
av levnadsstandarden. Svirigheten i problemet ligger ju vésentligen
1 att man som primért mal stallt upp loneklyftans utfyllande. D4 man
talar om den del av jordbruksfolket, som skulle kunna béattre bidraga
till nationalinkomsten i en annan néring, kan man hénvisa till tjanste-
min, brandkdr, polis, fér att nu icke nimna militiren. Att folk
tvingas eller formés eller tilldtes syssla med siadant, minskar ju dnnu
mera produktionen. Det blir alltsammans en forlust for eller uteblivet
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tillskott till den gemensamma kassan, men det finns andra samhills-
krav att fylla. Jimforelsen haltar naturligtvis. Skillnaden &r betraf-
fande jordbruket, att det ar en niring, som folket behover for sitt be-
stdnd, men déir & andra sidan verproduktion skulle bli en olycka icke
blott for vederbérande sjialva och deras kar utan dven pd grund av
dennas omfattning skaka hela samhillet ekonomiskt. — Och vart driva
vi hdan? Det &r naturligtvis riktigt, att mycket i1 det resonemang, som
ligger till grund for kommittébetankandet, ocksi skulle kunna anféras
betriffande stora delar av hemmaindustrien, ja, till och med export-
industrien. Skillnaden #r visserligen, att i jordbruket staten i olika
former maste i hogre grad ge sitt stod och sin medverkan. Men
kanske ar det endast en borjan. I si fall &r dock det hela bara en
konsekvens av den vilfirdsstat, som sisom sitt mal sett allas s vitt
mojligt lika stora timliga lycka. I denna arma virld komma vi att
mer och mer marka, att pd firden mot det mélet vi alla sitta i samma
bat — dér det inte finns sd stort utrymme for fri expansion eller sjalv-
hivdelse.

Hirefter yttrade:

Ordféranden, professor Erik Lundberg: Jag vill 4 foreningens végnar
tacka landshévding Hammarskjold for foredraget. Vi veta ju, att lands-
hovding Hammarskjold i fyra ir niastan kontinuerligt diskuterat dessa
fragor med minst trettio personer, och han slipper nu inte ifran dessa jord-
bruksproblem under oversebar tid. Vi forstd diarfor att det maste vara en
ritt stor uppoffring f6r honom att dven infér var forening ligga fram pro-
blematiken omkring den framtida jordbrukspolitiken. Vi ha anlednnig att
vara honom sirskilt tacksamma eftersom han lagt upp dessa svira problem
pa ett for en diskussion si stimulerande sitt som han har gjort i kvall.

Jag ber att fa tacka dnnu en ging.

Docent Ingvar Svennilson: Det dr ju fi frigor som dro si 6mtéliga att
- diskutera som jordbrukspolitiken — det skulle i s fall vara vissa ut-
lindska kreditavtal, som skulle kunna tivla med jordbrukspolitiken i
friga om 6mtélighet! De jordbrukspolitiska fragorna dro i mycket hog grad
belastade med politiska, sociala och personliga hiansyn. Efter framlaggan-
det av jordbrukskommitténs férslag ett par manader fore valet, var det
ocksa péafallande tyst om alla de viktiga problem som behandlats i be-
tinkandet. Det har ju under diskussionerna av dessa problem ocksd gitt
illa for en del nationalekonomer, inte bara hir i1 kvill {6r reservanterna.
Jag vill erinra om att da en av denna foérenings mest framtridande debat-
torer, professor Eli F. Heckscher, rikade framldgga ndgra rent ekonomiska
synpunkter pa jordbruksproblemet, fick han for livet etiketten »jordbru-
kets fiende nummer ett».

Jag tror att vi alla dro kvillens inledare tacksamma for det allsidiga
sitt, pd vilket han hir i kvall har belyst de jordbrukspolitiska problemen,
lika tacksamma som vi ha anledning att vara for det utomordentliga sitt,

7 — Nationalek. For. Forh. 1946. 470876
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pa vilket han har lotsat fram den stora jordbrukskommittén till ett resul-
tat. Inledaren gick ju in pa en hel rad detaljer i dess betinkande. S& svara
som dessa fragor dro, tror jag kanske inte det dr mojligt att har i kvall
komma in allt f6r mycket pa detaljer, utan man far vil tinka sig att
diskussionen i frimsta rummet fir berora den mera allmdnna uppligg-
ningen av ]ordbrukspohtlken

Det idr ju sjalvklart, som inledaren framholl, att det finns andra argu-
ment av den storsta vikt betriffande jordbrukspolitiken an de rent eko-
nomiska. Det ‘finns sociala och kulturella argument, som maéste tillmitas
en jamstdlld betydelse med de rent ekonomiska. Jag tror for min del
inte att det ir si stor risk att nigon hir i landet skall tappa bort dem.
Nistan alla som deltaga i jordbruksdebatten hidrstamma ju pa ett eller
annat sidtt frén jordbruket, ha nira kontakter med det och ha darfor
forstaelse for dessa icke-ekonomiska problem. Men icke desto mindre ar
det ju viktigt, som ocksi inledaren framholl, att de ekonomiska aspekterna
pa frigan framldggas s klart som mojligt; s att de sedan kunna vigas
mot de andra synpunkter, som maste liggas pa problemet.

De frigor, som ha dragits upp i jordbrukskommitténs betinkande, dro
ju oerhort viktiga, inte bara for jordbruket utan for hela var ekonomiska
och allmént sociala framtid. Det ror sig hir om en tredjedel av landets
befolkning, vars framtid och ekonomiska villkor dro av betydelse dven
for de ovriga tva tredjedelarna. Men det som gor denna fraga sa sirdeles
viktig just nu &r, att den framligges i en tid di vart niringsliv star infor
sarskilt besvirliga allminna utvecklingsproblem. Det dr nog ingen over-
drift att siga, att vart niringsliv under den narmaste framtiden verkligen
kommer att stillas pd ganska hirda prov, om det skall klara de presta-
tioner, som begiras av det. Det behovs mer dn ndgonsin en snabb héjning
av niringslivets effektivitet — det talas dagligen om den saken — for att
darigenom fa fram en snabb hojning av vir nationalinkomst. Vi veta att
det pagar en kapplopning mellan tillgdngar och ansprik hir i landet, och
principen ar ju inte att riatta mun efter matsicken, utan tvirtom att
anpassa matséicken si, att den ricker for alla behov som gora sig gillande
och for alla som vilja ¢ka sin konsumtion. Jag behdver inte nimna alla
de 6kade ansprak som gora sig gillande. Vi kdnna till de 6kade sociala
utgifterna. Vi veta ocksd, att vi genom krediter bli delaktiga i de svérig-
heter, som ha gatt fram 6ver hela Europa. Vi ha dir frivilligt alagt oss
en viss belastning, som ocksd innebér ett ansprik pa var nationalinkomst.

Av dessa skil stalles det oerhort stora ansprik pé alla enskilda narings-
grenar att snabbt hoja sin effektivitet. Men detta dr endast en vig att
oka nationalinkomsten. En annan #ar och har alltid varit, att man far till
stand forskjutningar fran mindre I6nande sysselsdttningar till mera
lonande. Inledaren erkdnde ju ocksd den stora betydelsen av sidana for-
skjutningar. Om vi ga tillbaka i vir ekonomiska historia, skola vi finna
att sddana forflyttningar och férskjutningar frin en niringsgren till en
annan ha betytt oerhort mycket for att 6ka nationalinkomsten i landet.
Nu resa sig starka hinder for en snabb utveckling i denna riktning. Jag
skall helt kort peka pd ett par faktorer, som intimt ha att géra med
jordbruksfragan.

Vi kidnna till att den produktiva befolkningen stagnerar och detta for-
svirar alldeles naturligt en snabb forflyttning mellan olika néringsgrenar.
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Vi ha inte langre ett tillskott som kan placeras pi de mest expansiva om-
radena, utan en utveckling pa ett hall kriver en tillbakagdng i sysselsitt-
ningen pa ett annat. Vi rikna vidare med den fulla sysselsittningens
politik, som litt fir den inriktningen, att man soker uppritthédlla syssel-
sattningen pd de omrdden, dir folk en gdng ha fitt arbete, bide lokalt
och i olika niringsgrenar, och som darfor latt medfor risk for att struk-
turen i niringslivet stelnar. Och slutligen ha vi en faktor som i detta
sammanhang &ar sirskilt aktuell, nimligen en tendens till politiskt be-
stimmande av inkomsterna for dem som &ro sysselsatta 1 olika nérings-
grenar. Vi avligsna dirmed den gamla automatiska tendensen att folk
flyttar frin mindre l6nande niaringsgrenar 6ver till sédana, dir de kunna
skaffa sig storre inkomster. Den politiska statsmakten ingriper och ser
till, att sidana anledningar till forskjutning mellan néringsgrenarna
elimineras.

Det dr ju som bekant ett visentligt led i jordbrukskommitténs fram-
lagda forslag — och p& den punkten édro ju alla i kommittén ense — att
staten méste genom sin politik se till, att jordbrukarna fi en tillfreds-
stillande inkomststandard. En av de viktigaste uppgifterna for kommittén
har varit att ndrmare definiera denna standard och dra upp riktlinjer for
hur den skall kunna garanteras. Det dr ju ocksd sjalvklart att en hog
inkomstniva fér jordbrukarna liksom for andra befolkningsgrupper ir onsk-
viard och nodvindig att fa till stind, men man fir komma ihig att man
dirmed ocksa klipper av den gamla automatiska tendensen till flyttning
fran en ligre inkomstgrupp till battre betalda yrken. Man avkopplar en
av de automatiska tendenserna i samhillet, och frigan &r om man kan
gora det utan att forséka skapa nigon annan. Det dr detta, som kom-
mittén ocksd har forsokt att gora, och sivitt jag forstir dr en av de
visentliga punkterna i kommitténs uppliggning av jordbruksproblemet,
att den sammankopplar frigan om en garanti £6r jordbrukarnas inkomster
med vissa atgirder for att se till att man dirmed inte binder jordbruket
vid en oférandrad struktur utan att man behdller en viss rorlighet.

Jag skall inte nirmare g in pi dessa forslag, som ju ligga nagot vid
sidan om kvéllens dmne. De omfatta ju sidana atgérder som allménna
bidrag till rationalisering av jordbruket. Dit hor ocksd en siddan regel som
att den prisnivd man garanterar for jordbrukarna knytes till ett rationellt
jordbruk. Man har skapat ett sirskilt basjordbruk, som skall vara vig-
ledande for prissittningen och for den fulla lonsamheten for jordbruket,
och man har ju ocksa uttalat, att storleken p& detta jordbruk, som skall
anses rationellt, successivt skall hjas. Man skall alltsd successivt hoja
kraven pa det rationella jordbruk, som man vill garantera en full inkomst.
Slutligen innebir ju kommitténs forslag, att de jordbruk, som falla under
denna grins, skola fa vissa sociala bidrag, men att dessa bidrag pa lingre
sikt skola automatiskt avvecklas, nir den nuvarande generationen avloses
av en ny.

Jag har i denna forsamling velat understryka denna tankegang i kom-
mitténs forslag, och jag tror att enigheten inom kommittén kring upp-
liggningen av dess problem dr i hdg grad beroende av att man pd detta
sitt har kombinerat en inkomstgaranti for jordbrukarna med en rationa-
liseringsgaranti. Forslaget bildar, som jag ser det, en enhet i detta av-
seende, och det ena steget dr knappast tdnkbart utan det andra, om hela
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programmet skall vara ekonomiskt forsvarligt. Men inom ramen fér denna
allmanna upplidggning finns det naturligtvis utrymme for en olika inriktad
politik. Inkomstpolitiken stir ju fast, och de punkter, dir man kan tinka
sig mycket olika uppfattningar, gilla framfor allt frigan om hur rationa-
liseringen skall inriktas, vilken omfattning den skall f& och vilka méjliga
resultat som kunna uppnés.

Dessa rationaliseringsfrigor, som ju ha mycket ingdende behandlats
under jordbrukskommitténs arbete, ha visat sig vara mycket invecklade,
och jag tror att alla som ha arbetat inom kommittén méiste erkinna att
kommittén har mast limna ménga av dessa problem olosta. Inledaren
nimnde hir, att man utgdtt frin att det svenska jordbruket pi grund av
klimat och jordmén kanske inte ens pd lingre sikt och efter en full ratio-
nalisering skall kunna konkurrera med utlandet. Det hor till en av de
punkter som kommittén enhilligt har strukit under, men det kan inte
hjalpas att man kanske dndi dven pd en sddan punkt kan ha en viss
osikerhetskinsla. Man far ibland uppgifter icke minst frin jordbrukarhall,
som tyda pa att det kanske and&, om jordbruket verkligen genomginge
en grundlig omliggning, skulle vara mojligt att komma fram till ett fullt
konkurrenskraftigt jordbruk, inte bara i vissa begrinsade delar av sédra
Sverige utan kanske ocksd i storre utstrackning. Vi veta att arealavkast-
ningen atminstone i sddra och mellersta Sverige fullt stir i nivd med de
mest hogtstaende jordbrukslinderna. Det beror naturligtvis delvis pa en
mera intensiv drift, men det framkallar i varje fall frigan, om vi mdhinda
ha stérre konkurrensmajligheter dn vi i allmanhet rikna med.

Jag tror att de som deltogo i jordbrukskommitténs arbete betrakta det
som en av de storsta bristerna i det resultat, som vi lyckades ligga fram,
att man inte kunde utforma ett verkligt konstruktivt jordbruksprogram
i tekniskt och ekonomiskt hinseende. Det #r en hel rad tekniska och eko-
nomiska fragor betraffande det svenska jordbrukets framtid, som ha mast
limnas olosta. Det dterstir manga problem rérande den lampliga storleken
av jordbruken, rorande jordbrukets disposition i olika landsdelar och fér
olika jordarter, frigan om extensivt kontra intensivt jordbruk, frigan om
mdojligheterna for nya grodor, specialisering av jordbruket mot vegetabi-
lisk eller animalisk produktion o. s. v. Det var alldeles naturligt att jord-
brukskommittén, med den sammansittning den hade och med den inrikt-
ning p& ekonomiska problem som dominerade, inte kunde lagga fram lingre
gdende resultat pd detta omride. Och jag tror man kan siga, att har ater-
stdr mycket stora och viktiga uppgifter sarskilt for den jordbrukstekniska
och ekonomiska forskning, som bli av grundliggande betydelse for den
framtida jordbrukspolitiken, Men samtidigt &r det ju klart, som jord-
brukskommittén har konstaterat, att for narvarande och pa kort sikt maste
vi rakna med ett jordbruk som till storre delen icke kan konkurrera med
utlandet, dtminstone vid de priser som radde fore kriget.

P4 en annan punkt ligger problemet ocksd ganska klart. Man &r fullt
ense om att en mera ekonomisk drift av jordbruket kriaver en samman-
slagning till stérre gardar i de fall och i de omraden, dar sa &r mdjligt.
Det har varit svart for icke jordbrukare att forsta det motstand, som
har rests mot den tanken. For dem som std utanfoér jordbruket har det
tett sig naturligt att det skulle vara mycket lockande for jordbrukarna att
se fram mot en tid, di alla eller 4tminstone s& méanga som mdojligt, dar
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naturliga {orutsdttningar finnas, iro storbonder som sitta pa stora girdar
med stora inkomster. P4 denna punkt ha jordbrukarna benidgenhet for
en anspraksloshet, som for en utanforstiende ar svar att forsta.

Men en viktig friga inom jordbrukspolitiken &ar ju i vilken takt en ratio- -
nalisering av jordbruket skall dga rum. Svaret pd den frigan blir beroende
av hur man stiller sig till det andra stora avvagningsproblemet, som har
varit huvudamnet for inledningsforedraget, nimligen frigan om produk-
tionens storlek och dess avvigning mot konsumtionen. Det ar ju den
punkt, dir, sdsom inledaren refererade, &sikterna ha gitt isir mellan en
nationalekonomisk minoritet och en kraftig majoritet.

Inledaren berérde de olika alternativ som hade lagts upp, och jag far
kanske dar i ett par avseenden utifrin reservanternas utgdngspunkter for- -
s6ka komplettera vad han sade. Den visentligaste utgangspunkten for
diskussionen inom kommittén och fér dess uppliggning av produktions-
politiken har ju varit behovet att pd jordbruksomridet trygga en bered-
skap f6r framtiden. Det ar en tanke, varom alla varit ense och vilken {6r
alla framstatt som sjilvklar. Jag kanske emellertid 1 detta sammanhang
kan ndmna, att sivitt jag kan finna intar beredskapssynpunkten en mycket
mera framtriadande plats i svensk jordbruksdiskussion dn man kan finna
nigon motsvarighet till i andra linder, 4ven om den naturligtvis gor sig
gillande dven dir. Som inledaren nimnde, har det i kommittén diskute
rats olika alternativ, och dessa alternativ ha anknutits till kravet pd en
olika hog beredskap. Jag skall inte nirmare ingd pa dessa alternativs kon-
struktion, men som inledaren berérde kan man ju tédnka sig olika grader
av trygghet, som skapas genom jordbrukspolitiken. Reservanterna ha
utgatt fran de néringsfysiologiska berikningar, som ha framlagts f6r kom-
mittén av sdrskilt tillkallade experter. Man har frin det hallet gjort det
uttalandet, att den standard som vi kunde uppriatthélla hir i Sverige under
kriget, nar forhéllandena voro som besvirligast, representerade en ur fysio-
logisk synpunkt riskfri forsorjningsstandard. En sddan standard ha vi velat
betrakta som ett absolut minimum, under vilket inte var forsdrjning far
sjunka. Vi ha naturligtvis ansett, att det hade varit gynnsamt, om vi
under en kommande avspirrning kunde héilla en &nnu hégre forsérjning
— om vi exempelvis kunde komma upp till den beredskapsproduktion,
som kommitténs majoritet har riknat med och som innebir att forsorj-
ningen under en avspiarrning sinkes relativt obetydligt, i varje fall inte 1
hogre grad &n under det gidngna kriget frin den hogre standard som vi
kunna rikna med i framtiden. Skillnaden mellan dessa bada alternativ
vixer silunda, ju lingre man gir i framtiden, ju hogre inkomsterna bli
och ju hoégre standarden blir.

Inledaren diskuterade forhéllandet mellan de ekonomiska synpunkterna
och beredskapssynpunkten. Reservanterna ha utgétt fran att den forsorj-
ning, som vi kosta pa oss utéver ett minimum, som ur niringsfysiologisk
synpunkt kan anses tillriickligt, fir bli beroende av en avvigning, dir
aven ekonomiska synpunkter komma in. Vi mena alltsd, att det i detta
avseende maste komma till stdnd en avvigning mellan beredskapssyn-
punkter och ekonomiska synpunkter, och att beredskapssynpunkterna icke
fa bli s& dominerande, att de ekonomiska helt tringas &t sidan. Avvig-
ningen upphér, nir vi komma ned till ett minimum, men i vad min vi
skola kunna kosta pd oss mer blir en ekonomisk avvéagningsfraga.
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Jag skall inte hir g& nidrmare in pé de olika kalkyler, som ha framlagts
rorande kostnaden for att tillforsikra oss en hogre eller lagre standard
under en avspiarrning. Jag skall bara nimna ett par siffror, som kanske
visa att det hdr inda bdde for landet och f6r den enskilde konsumenten
ar friga om ett ekonomiskt problem av ganska betydande storleksordning.
Reservanterna ha ju sett.saken s&, att den kostnad vi ligga ned for att
halla ett storre eller mindre jordbruk, representerar en forsikringspremie,
som vi betala f6r att tillforsikra oss en hogre eller lagre {orsérjningsstan-
dard under en kommande avspirrning. Denna forsikringspremie fir som
andra forsikringspremier betalas varje r. Nationen betalar s& och s&
manga hundra miljoner drligen for att sikra sig en sa och s mycket hogre
forsorjning under en avspirrning utéver ett minimum.

De siffror jag tinker nimna gilla kostnaden f6r framstillning av smior
och margarin. Problemet giller ju bland annat, om vi i fredstid skola ha
en mindre eller stérre margarinkonsumtion. De siffror, som vi ha anfort 1
vir reservation, ange att kostnaden for smoér i genomsnitt skulle ligga
vid 5 kronor 25 6re per kilo och att den i vissa landsindar stiger till 6 och
inda upp till 7 kronor per kilo, medan margarin vid fabriken pa basis av
inom landet odlade oljevixter kostar 2 kronor 20 6re per kilo, och att
vid de prisrelationer, som man har anledning att rikna med, margarinet
pa basis av importerade oljor sannolikt dr billigare. Kostnadsskillnaden
ir ju alltsd betydande och ror sig om det dubbla eller mer. Vi ha ansett,
att det hir ar fraga om kostnader, som bade for den enskilde konsumen-
ten och foér hela nationalhushillet dro av den storleksordning, att det
verkligen maste bli en avvigning, nir man bestimmer sig for hur hog
forsikringspremie man skall ha rdd att betala for att sikerstilla en rik-
ligare f6rsorjning under en avspéarrningstid.

Liksom alltid nér det giller forsikringsfrigor, maste till grund for ett
avgorande ligga en riskbedémning. Vi ha sett saken s, att virldsliget for
narvarande dr sidant, att risken ar stor fér en snar ny avspidrrning.
Risken ar i varje fall s betydande, att man bor vara beredd att i dagens
lage betala en ganska hog forsakringspremie for att vara siker om en
ganska god forsérjning under en ny avspirrningskris. Men vi ha ocksd
raknat med att liget i virlden kan dndras, och di kan denna forsikrings-
fraga komma att betraktas pa ett annat sitt. Det ar ocksd andra faktorer,
som kunna komma att dndras. Vi veta inte i dag hur virldsmarknads-
priset kommer att utveckla sig. Inledaren angav nigra fakta, som tydde
pa att priserna pa virldsmarknaden kanske pé& lingre sikt komma att
sjunka till en relativt lag niva. I s& fall blir ju den férsikringspremie vi
fa betala hogre, och det bor enligt vdr mening paverka var jordbruks-
politik s4, att vi sitta malet for jordbruksproduktionens omfattning ligre,
1 den mén inte de inhemska produktionskostnaderna kunna pressas ned
mot den internationella nivéan. ’

Reservanterna ha allts menat att man bor lata sikten klarna, innan
man laser jordbruksproduktionen vid en ganska stel nivd pa lingre sikt.
Vi ha svart att vilja i dag, och vi miste vanta med att faststilla ett
definitivt mal for jordbrukspolitiken pa lingre sikt. Inledaren gav kanske
dir ett litet vacklande referat av vir instédllning. I vissa sammanhang fick
jag det intrycket, att han ville framhalla att reservanterna mycket be-
staimt hade gitt in for en oerhort lag linje, som de rekommenderade, och
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i ett annat sammanhang {orebridde han oss vir lattsinnighet att vilja
limna fragorna olosta och ligga hela sporsmalet om jordbrukspolitiken
»i stopslevens. Vad vi ha velat undvika i nuvarande ovissa varldslige 4r
i sjalva verket att ligga jordbrukspolitiken i stopsleven och fa fram ett
jordbruk av en alldeles bestimd och stelnad form. Vi ha i stillet velat
behalla rorligheten i jordbrukspolitiken, behélla mojligheten att under de
kommande aren vilja den politik som skall foras. Det kan ju hinda att
det verkar mindre tilltalande for dem som nu vilja sitta ett bestamt mal
for jordbrukets framtida utveckling. Men det dr kanske en svaghet, som
mé tillitas ekonomer, att de girna vilja bevara en si stor rorlighet hos
naringslivet som mojligt, nir detta stir infor ovissa férdndringar, som
kunna intrida i framtiden.

Hiradshévding Knut Dahlberg: Vi ha sikert alla med stort intresse och
hog uppskattning tagit del av det betdnkande, som har diskuterats i dag.
Visserligen dro vil de snart riknade, som ha list det i sin helhet — jag
hor 1 varje fall icke till dem — men vi ha pa ett eller annat sitt pa olika
vigar, genom foredrag och diskussioner i remissinstanserna, blivit bekanta
med de tankar som detta betdnkande innehaller.

Vi finna d&, att bland de olika synpunkter, som kommittén lagt pa fra-
gan om det svenska jordbrukets framtid, 4r det en, som alla ha varit ense
om och samlat sig kring, nimligen beredskapssynpunkten. Det finns andra
synpunkter som aro mycket betydelsefulla, som de sociala, ekonomiska och
kommunala, men beredskapssynpunkten dr dock den barande synpunkten,
som alla dro ense om. Vi dro ledsna att skdda att det gores forhallandevis
ritt mycken affir av de olikheter p4 smirre punkter, som koncentrerats
kring beredskapsfrdgan. En majoritet har samlat sig kring en medellinje,
och minoriteter ha uttalat sig till {6rmén for vissa andra linjer av olika
beskaffenhet. Jag tror dock inte, att den saken kommer att bli av biarande
beskaffenhet, di fragan skall avgoras. Over huvud tror jag det ir mycket
tvivelaktigt om den stora jordbruksfrigan kommer att avgoras i ett sddant
sammanhang, att man kan sdga: »Nu ar frigan l6st.» Jag vet inte hur
fragan kommer att behandlas av statsmakterna, men jag tror inte att den
kommer att liggas fram i ett sammanhang med den favitska tanken, att
vi pa si sitt skola 16sa jordbruksfrigan.

Da det giller att ta stéillning till den ena eller andra linjen, skola vi
finna, vilken av dem som vi an m& kinna sympati for, att de alla dro
behiftade med den olagenheten, att vi, liksom dven landets jordbrukare.
samtidigt maste ta stéllning till tvd problem, som 4ro varandra mycket
olika. A ena sidan skola vi for dod och pina arbeta for att héja landets
jordbruksproduktion. Det har anvisats, vilka medel vi skola anvinda for
att vinna detta resultat. A andra sidan visar det sig, att det ar icke mindre
nodvindigt att vi sinka jordbruksproduktionen; vi skola pé olika sitt soka
forhindra att vi fa for stora skordar. Detta ar i viss man att bita sig sjalv
1 stjirten. Vi kunna inte efterstriva en ligre jordbruksproduktion pa sam-
ma ging som vi ansluta oss exempelvis till Nilsson-Ehles linje och séka
astadkomma &dpplen stora som kokosnétter. Vi kunna inte begira att jord-
brukarna samtidigt skola arbeta efter bida dessa olika alternativa syn-
punkter. Jag tror det ir fel, att man har s& skarpt podngterat nodvindig-
heten av dessa i och for sig oforenliga alternativ. Vi skulle ha gjort det
mera enkelt for oss, om vi inte hade strukit under dessa friagor.
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Om vi noja oss med att uppstilla det mal som det dr mojligt for oss att
na, namligen att tillgodose beredskapssynpunkten, si dr det min Gver-
tygelse att dirmed faller oss det mesta av det 6vriga till. Vi behova inte
diskutera, om det skall bli medellinjen eller minimilinjen eller maximilinjen.
Det blir ingen av dessa linjer, utan det blir ndgonting annat. I béista fall
blir det nidgot som liknar den ena eller andra av dessa linjer, men man
kan inte bygga upp ett jordbruksprogram pa sidant satt.

I jordbrukskommitténs betinkande ir det ju friga om ett arbete for
stunden, men 1 sjilva verket giller det hir evighetsvirden. Vi diskutera
sddant som storleken av jordbruksarealen. Det dr gott och vil att man
forsoker genomfora ett program med expropriation, tviangsinlosen och
varjehanda sddana agremanger. Men det behovs ju inte mer 4n en gene-
ration, innan vi med tillhjilp av arvslagstiftningen och lantmaéteridtgarder
ha fordirvat hela det fina programmet. I detta nu se vi t. ex. hur det i
vissa delar av Dalarna, som ju alltid har varit en besvirlig landsinda,
finns jordbruksenheter som endast omfatta ett par kvadratmeter i storlek.
Nu skall man pad nytt slippa 16s en hir av lantmitare 1 Dalarna. Det
gjorde man redan i min ungdom, och atgirderna ha tydligen varit full-
komligt ineffektiva. S& kommer det att gi nu ocksa.

Vi komma inte att f& ndgon glidje av jordbruksprogrammet sidant som
det ar framlagt, ty det kommer aldrig att realiseras. Men vi komma att
fa stor gladje av detsamma, om vi betrakta det som det dr, nimligen ett
onskeprogram efter vilket vi skola striva for att adstadkomma det bista
mojliga. Lingre komma vi inte,

Greve Christer Bonde: Det kan ju anses férmétet av en som inte &r
nationalekonom att upptrida hir, men till min ursikt kan jag siga att
jag har sysslat med jordbruk i femtio ar i olika delar av Sverige och dnnu
har tre jordbruk under eget bruk, i Uppland, S6dermanland och Sméland.
Diérfor har jag naturligtvis list betinkandet med mycket stort intresse.
Jag sdg genast att det icke blott syftade till det for jordbruket basta,
utan har avvigts med hiansyn till hela landets intresse. Vi jordbrukare
forsta mycket vil att man exempelvis maste ta hansyn till industriens
intressen for att vi skola kunna f& nigon avsittning for vara produkter.
Men det dr ocksd en rad andra intressen, som komma fram dar. Det fore-
kommer en strid om arbetskraften. Under de gdngna aren ha vi fatt upp-
leva att var arbetskraft tunnats av &r efter ar i en ganska stark skala, och
skall det fortsidtta pi det sittet kommer det inte att bli ndgon s& stor
dverproduktion i jordbruket.

I betdnkandet talas det ndstan som ett axiom om att det mindre jord-
bruket inte 16nar sig. Det dr nu ganska svart att si diar allmént gora ett
bestimt uttalande, huruvida det mindre jordbruket 16nar sig eller inte
loénar sig. Jag tror att de siffror som kommit fram bygga pd en mycket
osiker grund. Det ar vad taxeringsmyndigheterna tro att vederbérande
ha fortjanat. De smi jordbrukarna kunna varken deklarera eller fora
bocker, och man har ofta antagit att de befinna sig i en mycket simre
stillning an till och med lantarbetarna. Det behova de inte géra. Men
vad beror det pi, om det forhaller sig si? Staten har inte givit nidgon
utbildning at dem som nu sitta som jordbrukare. De ha aldrig fatt ga
igenom nagra fackskolor, men det moderna jordbruket fordrar en utbild-
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ning och personliga forutsittningar, som man hogst sillan finner hos dess
utdvare. .

Ett annat fel med det lilla jordbruket ar att det r en efterapning av
det stora jordbruket. Om det finns ndgon mojlighet for vederborande att
koépa mjélk, bor man pa ett jordbruk om 5 hektar eller daromkring inte
betunga sig med att ha en ladugird pi ett par kor o. s. v. Dessa jordbruk
skulle fa ett helt annat uppsving, om de utvecklades i den riktning som
t. ex. vara J.U. Fiare nu striva efter. Om dessa unga intelligenta pojkar
med intresse och fallenhet {or jordbruket och med de riktiga ekonomiska
synpunkterna pa yrket fa ta hand om sddana smabruk och ligga om dem
mera tridgardsbetonat, med uppfodande av smadjur o. s. v., tror jag inte
att det lilla jordbruket kommer att betyda nagon belastning, utan tvirtom.
Nu drivas manga jordbruk av personer som aldrig kunna skéta dem med
ett lyckligt resultat, 4ven om de fi lina aldrig si& mycket pengar fran
kassor o. s. v. Man bor i stillet 1ldta den naturliga utvecklingen ha sin
gang. Da forsvinna dessa jordbrukare och ersittas av andra, som iro
béttre lampade f6r uppgiften. De jordbruk, som ligga si till, att de icke
under négra férhallanden kunna bira sig, komma da ocksi bort.

I jordbrukskommitténs betinkande har individen inte alls kommit till
sin ratt. I jordbruket spelar individen en mycket storre roll 4n arealen.
Jag vill g& s langt som till att siga, att det inte finns nagot forlustbring-
ande jordbruk som inte under en skicklig ledare skulle kunna bli ett
givande jordbruk. A andra sidan finns det inte heller ndgot bra och rin-
tabelt jordbruk, som inte kan forstéras av en dalig ledare.

 Nu foreslas det, att man skall sld ihop gardar till en areal av 20 hektar
eller nagonting sddant. Det gir gudskelov inte §ver hela Sverige. Men
hur skulle det stilla sig ekonomiskt, om man bérjar med detta? Om vi
tinka oss att det pa ett hall finns fyra girdar pa 5 hektar, eller tre pd 15,
eller ett par pd 10 hektar o. s. v., skulle d& nigon jordbrukare fa 16sa in
jorden for att fa den efterstrivade arealen. Man kan inte tinka sig en
ligre kostnad &n 2.000 kronor per hektar. Di det giller ett stille pa
5 hektar med byggnader pd, kan man inte girna 16sa in det. f6r mindre
an 10.000 kronor. Den gamle dgaren fir i dessa tider 3 procent pa sina
pengar, och det blir inte mycket fér den stackarn, om han 6ver huvud
taget far nagot kvar sedan skulderna blivit betalade. Emellertid mdiste
girden ju bebyggas, ty man kan inte ha tre eller fyra sm& logar, ladu-
gardar och andra smahus, utan det méste byggas ordentligt. Vad gér
det till 1 dessa tider? Det finns kanske nigra hir som kénna till det béattre
in jag, men av egen erfarenhet vet jag att det dtminstone gir till 2.000
kronor per hektar, och med de nuvarande jordbrukspriserna ar det inte
mojligt att forranta ett storre kapital dn 2.000 kronor per hektar. Gér-
darna komma emellertid att betinga en kostnad av 4.000 kronor per
hektar. De andra jordbrukarna komma att siga: »Det ar vi, som fi betala
det ddr experimentet med vira skatter.» Jag tror aldrig att detta skall
kunna gé for sig.

Vilka ar det, som skola ta dessa giardar? De verkligt kompetenta jord-
brukarna komma att dra sig {6r att sitta sig 1 sd stor skuld. De komma
att siga: »Det dir kan man aldrig reda upp; jag vill inte ta girden.» Dar-
emot finns det ménga andra som tinka: »Jag fir ju alla dessa lan, och
jag kan fors6ka mig pd experimentet att forrinta 4.000 kronor per hektar.
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Jag far ju i alla fall sitta pa gdrden en tid.» Men nog tror jag att det blir
ett dyrt experiment.

For de stora jordbruken stiller det sig annorlunda. Vi kunna tinka oss
att en gard ligger nere och att en jordbrukare skall forsoka fa den att béra
sig. Han méste skaffa motorer o. s. v. D4 maste han tackdika. Det far han
inte gora nagot avdrag for i sina deklarationer, och inte heller f6r nybygg-
nader. Han far ligga ned ofantligt mycket pengar pa allt detta. Men i det
andra fallet skall staten limna ekonomiska bidrag.

Det dr bittre att lata utvecklingen ha sin ging och inte ligga statens
déda hand 6ver allting. De jordbrukare som inte passa for jordbruket bora
t4 sluta, och de jordbrukare, som passa for sitt yrke, bora inte betungas med
alltfér manga regler och med skatter for understod &t de andra. Annars
blir det en bestraffning av de dugliga och en uppmuntran for de daliga
och sloa, som i lingden aldrig kan vara till nytta.

Direktor Kuno Méller: Jag vet inte, om jag riatt forstod haradshévding
Dahlberg och om han verkligen menade att denna diskussion ar over-
flodig, darfor att det i alla fall inte kommer att bli p4d det sitt som man
har tankt sig. Jag tror att hans ord f6llo si&. Men om denna diskussion
i jordbruksfragan har varit ganska ivrig och intensiv, si ar det val dirfor
att man pa andra hall har utgatt fran att det framlagda forslaget dr ett
langtidsforslag, avsett att Atminstone i1 princip antagas av statsmakterna
och utgora lat mig siga en jordbrukets magna charta, efter vilken det
sedan i artionden framat — i varje fall har man tankt sig till omkring 1970
— skall handlas. Det ar med hansyn till de konsekvenser detta kan inne-
bira for 6vriga niringar, som det har rests en hel del erinringar i remiss-
ytiranden och pa annat satt.

Med sin kénsla fér det viisentliga har ju kvillens inledare, landshévding
Hammarskjold, under hela kristiden pa ett beundransvirt satt forstatt att
skapa enighet icke blott inom livsmedelskommissionen — jag tror att
reservationerna dir varit si fi, att man inte ens kan rikna dem i procent
— utan inom hela svenska folket, som funnit att vir livsmedelspolitik
dessa ar har skotts pd ett utomordentligt sitt. Samma beundran far jag
uttrycka for hans forméga att i stort sett ena jordbrukskommittén i ett
yttrande, dir egentligen endast nationalekonomerna intagit en i viss man
avvikande standpunkt. Men sedan har det tyvdrr varit slut med enig-
heten, ty i yttrandena fran olika hill ha representanterna fér dvriga na-
ringar i allminhet ndrmat sig reservanterna, under det att man fran jord-
brukarhall kritiserat en hel del av de foreslagna atgirderna for rationali-
sering av jordbruket eller den foreslagna formen for stod at detta.

Nir inledaren namnde att begrinsningen av jordbruket var en ny sak,
framholl han, att detta fick sin forklaring i att man maste rikna med
att jordbruksproduktionen skulle uppehillas i den beriknade omfatt-
ningen endast om staten stodde den. Jag vill for min del understryka
att sporsmaélet egentligen giller detta: hur lingt skall man ge stéd, vad
kommer det att kosta, och 1 vilken utstrickning kommer det hela att gé
ut dver ovriga niringar? Enigheten ar vil fullstindig pd en punkt, nim-
ligen att den storre eller mindre jordbruksproduktion, som man anser
skola uppratthéllas, bor bereda dess utovare en levnadsstandard, som #r
jamforlig med den inom o6vriga niringar. Med andra ord uttryckt skall
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den s. k. I6neklyftan utjimnas. Det torde vara onodigt att sirskilt piapeka,
att jag helt ansluter mig till den linjen. Jag gor det icke blott dérfor att
jag anser det vara den enda skiliga och mojliga vigen ur social synpunkt,
utan aven darfor att det ar den enda mdjligheten att erhalla tillricklig
arbetskraft inom jordbruket. En bibehdllen loneklyfta skulle ju betyda,
att sirskilt de stérre girdarna, som dro beroende av anstilld arbetskraft,
skulle fa svarare att uppritthilla driften, och det ir ju dessa girdar som
arbeta mest ekonomiskt. P4 den punkten rider siledes enighet, men som
inledaren framhéll ha vi inte samma enighet, d& det giller storleken av
jordbruksproduktionen.

Jag skall inte for mycket uppehalla mig vid beredskapssynpunkten, som
har belysts av docent Svennilson frin reservanternas utgdngspunkter. Jag
vill endast dframhilla, att skulle man striva efter samma beredskap pi
niringslivets alla 6vriga omriden — det dr ju inte bara jordbruket, som
skulle bli lidande av avsparrningen — si skulle vi fi ett ganska stort
beredskapssverige, vilket skulle leda till en mycket beklaglig stagnation i
var utveckling. Jag tror att det lyckligaste ar att man férséker hilla bered-
skapen i underkant, bdde pi det ena och pi det andra omriadet. Men jag
vill beréra en annan punkt, som inledaren endast mycket flyktigt kom in
pé. Det ar frigan angiende 6verproduktion. Landshévding Hammarskjsld
framhéll, att om man rdknar med en 6kning av produktionen i en takt
motsvarande, om jag minns ritt, medeltalet frin 1880 fram till nu och
med en mattlig 6kning av levnadsstandarden, si komma vi redan 1960
till den grans, dar vi riskera en dverproduktion vid normala skérdar. Om
ddremot Gkningen skulle ske 1 samma takt som under iren nirmast fore
kriget, kommer man sikerligen till en 6verproduktion tidigare. Man kom-
mer ocksa till en 6verproduktion tidigare, om icke levnadsstandarden stiger
s4 snabbt som enligt det nyssnimnda alternativet. Det kan alltsd finnas
en risk fér att man kommer till en Gverproduktion tidigare.

Vad skall man gora nir 6verproduktionen intrider? Sisom ett av skélen
till att man inte nu pa ett tidigt stadium borde for mycket begrinsa pro-
duktionen nidmndes den kapitalforstoring, som intrider om man gar efter
ett lagre alternativ in medelalternativet. Men kapitalforstoringen far vl
inte mindre omfattning vid den tidpunkt, di 6verproduktionen intréder.
Man far vil rikna med att det snarare blir en dnnu storre kapitalfor-
storing, ty man far ju forutsdtta att dét under tiden fram till 1970 ytter-
ligare har nedlagts visentliga tillgingar i jordbruket. Kommittén har
riknat med att rationaliseringen skulle kosta ungefir 5 miljarder. En del
giller ju den s. k. yttre rationaliseringen, men 14t oss siiga att tva tredje-
delar av detta belopp anvints for den inre rationaliseringen, som verkar
produktionsékande. Av dessa nyinvesterade medel maste 1 varje fall en
del g forlorade. Med hénsyn till faran for den framtida éverproduktionen
méaste man stilla sig allvarligt betinksam mot tanken att ga pé en si hog
produktion som enligt medelalternativet.

En annan erinran, som frdn évriga niringars sida har riktats mot kom-
mitténs forslag, har varit den, att &ven om man vill tiligodose beredskaps-
synpunkten, sa har man icke strivat efter att ligga livsmedelsproduk-
tionen pd det billigaste sittet. Inledaren anférde visserligen, att man
emot tanken pé lagring av livsmedelsforrad, i frimsta rummet margarin-
ravaror, kan hénvisa till bombrisken. Ja, 1 viss utstrickning méiste man
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val pd alla niringslivets omrdden rikna med en forstorelserisk, men det
finns ju i varje fall méjlighet att minska dessa risker. Enligt gjorda be-
rikningar, som angivas i det av Margarinbolaget till Kungl. Maj:t inlim-
nade yttrandet, skulle man vid en lagring av margarinravaror for att i
okad utstrackning tillgodose f6rsérjningen av matfett med margarin genom
lagringen fordyra margarinet med endast 5 ore per kilo under ett ar,
medan & andra sidan, sisom docent Svennilson ndmnde, prisskillnaden
mellan margarin och smér kommer att rora sig om flera kronor. Enligt
beriakningarna skulle vid en 6kad tillverkning av margarin besparingen ga
upp till 200 miljoner om &ret. Det sades av kommitténs ordférande, att
om man skulle ga s& langt betriffande margarinkonsumtionen, som reser-
vanterna hade foreslagit, skulle man fi rikna med att margarinet méste
subventioneras. Ja, dit har vil ingen syftat. Vad man &ver huvud taget
syftat till 4r vil att inte staten skall stodja en smorproduktion, som &r
s stor att man skall tvingas att inskrinka margarinproduktionen, vilket
blir fallet enligt kommitténs forslag.

Till sist skulle jag vilja uttrycka en undran — det kan ju tyckas att
den synpunkten egentligen borde foras fram fran jordbrukarnas sida, men
jag kan dock inte underlita att nimna den. Har giller det ett stod at
jordbruket frin statsmakternas sida 1 en si stor omfattning, att man far
lov att beteckna det som ett mer eller mindre politiskt stod. Det ar inte
fraga om tio procent av produktionsvirdet som vid véra tullar, utan
stodet kommer dtminstone for vissa produkter att uppgd till hundra pro-
cent av de importerade varornas produktionsvirde. Det maste vil da fore-
ligga en fara for att kostnaderna for detta stéd bli mer uppmérksammade
av de olika politiska instanserna. Forr eller senare maste vil ett visst
konsumentintresse framtrida gent emot producentintresset. Ar produk-
tionen mycket stor, och omfattar stodet at jordbruket d4ven de mest kost-
nadskrivande varorna, blir saken naturligtvis mycket mer uppméirksam-
mad av de politiska instanserna. Ar produktionen mindre, finns det storre
forutsittningar att uppratthilla stodet i betydande omfattning och halla
prisnivan. Det ar darfor forvdnande att man strivar efter en si stor
produktion, om man inte dirmed &syftar att hélla s& minga minniskor
kvar i jordbruket som mdjligt. Vore det inte naturligt att striva efter att
produktionen uppdelas pa s& fa som majligt, eftersom darigenom var och
en far en storre andel av produktionsresultatet? Pa denna fraga kan del
ju egentligen inte ges mer dn ett svar, namligen att jordbrukarna striva
efter att behilla ett politiskt inflytande, for att de skola ha mdjlighet att
politiskt dirigera priserna. Detta ar ju ndgot som Ovriga niaringar méiste
stilla sig tveksamma till.

Professor Hugo Osvald: Till en bérjan ber jag fi framhalla, att jag i
likhet med landshévding Hammarskjold och docent Svennilson anser, att
beredskapssynpunkten for jordbruket i framtiden bor tillmétas en mycket
stor roll. Ocksa de 6vriga mél, som man vill nd med jordbrukspolitiken,
bora enligt min mening vara de, som angivos av landshévding Hammar-
skjold: att fylla ut loneklyftan och att skapa en battre standard for jord-
brukets folk. Jag delar emellertid ocksid den uppfattning, som kommit till
synes 1 reservationen, nimligen att man inte f6r ndrvarande behéver fatta
stindpunkt till frigan om jordbrukets framtida omfattning utan att vi
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mycket val kunna dréja med att bestimma, hur stor omfattning vart
jordbruk bor ha. Jag forestiller mig att mycket av det, som foreslagits
av 27-mannakommittén, kommer att forverkligas. I andra fall hoppas jag,
att kommitténs forslag icke komma att foljas. Men mycket av det ratio-
naliseringsarbete, som forordats, ar dock av allra storsta virde for jord-
brukets utveckling, och man kan darfor lugnt vinta med att bestimma
vilken omfattning vart jordbruk bor ha, till dess driften i framtiden blivit
mera rationaliserad.

Det finns ocksd en sirskild anledning till att jag vill hivda den stind-
punkten. Jag menar nimligen, att det svenska jordbrukets naturliga forut-
sdttningar ingalunda #ro s& diliga som hir jimt och stindigt siges.
27-mannakommittén har arbetat mot bakgrunden av den pessimistiska
uppfattningen, att det svenska jordbruket i jimforelse med de stora
exportlandernas har daliga naturliga forutsdttningar. Docent Svennilson
uttryckte i sitt anférande hir i kvill vissa tvivel hdarpa och jag skulle
girna vilja underblasa dessa tvivel.

En mycket stor del av diskussionen om jordbrukets framtida stillning
inom svenskt néiringsliv har forts just under denna pessimismens stjirna,
om jag sd far uttrycka mig. Kommittén siger sjilv pa flera stillen i sitt
betinkande, att det svenska jordbrukets avkastning per hektar dr ovanligt
hog. Man tycker d& att det skulle ha legat nira till hands for kommittén
att motivera varfor de naturliga forutsittningarna trots detta anses diliga
eller att forscka utreda, i vad man de dro goda.eller daliga, i stillet for
att sasom nagot alldeles sjialvklart konstatera att de aro daliga.

Det svenska jordbrukets naturliga forutsittningar dro i sjalva verket
inte daliga. Om vi gé till statistiken finna vi, att den svenska produktionen
per hektar av 14t oss siiga vete ligger si hogt, att vart land overtriffas
endast av ett fatal lander i virlden, Belgien, Holland, Danmark och kanske
ndgot till. I fraga om produktionen av socker frin beta &dr det likasd endast
ett fital visteuropeiska linder, som ligga hogre dn Sverige.

Ett par amerikanska forskare gjorde fér nagra ar sedan en undersdkning
betriffande virldens veteodling 1 syfte att soka utrona sambandet mellan
naturliga férutsittningar, framfor allt temperatur och nederbérd, och av-
kastning. De kom till det resultatet, att ett klimat ungefir sidant som
vi ha i Skane i regel 4r en betingelse for de basta hektarskordarna av vete.
Klimatet i Mellansverige avviker for ovrigt foga frdn den basta klimat-
typen.

Vad betraffar korn, rdg och havre finns det vil knappast nigon som
skulle vaga pastiendet, att vart klimat ar ogynnsamt for dessa sidesslag.

I fraga om potatis vill jag med bestimdhet hivda, att vart klimat ar
gynnsammare dn de flesta andra linders. Vi ha i sjilva verket goda ut-
sikter att bedriva en produktion av potatis for export, i varje fall giller
detta utsidespotatis. Annu s& linge befinner sig emellertid den svenska
potatisodlingen tyvarr pa en mycket primitiv stdndpunkt, men om den ut-
vecklas efter rationella linjer, bora vi i potatisodlingen kunna fa en lénande
exportniring dtminstone som sagt ndr det giller sittpotatis.

Aven for oljevixterna iro de naturliga forutsittningarna i vart land
jamforelsevis gynnsamma. Kommittén har endast velat tillmita dem en
forhéllandevis liten plats pi sitt framtida produktionsprogram. Visserligen
aro forutsdttningarna for oljevaxtodling i vart land inte lika gynnsamma
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i forhallande till andra linder som d& det giller sid och potatis, men de
ar i alla fall s& gynnsamma, att vi med mycket stor framging bora kunna
odla oljeviaxter for margarintillverkningen.

Mjo6lk- och smérproduktionen hor diremot till de grenar av lanthus-
hédllningen, som vi hir i landet ha sma naturliga férutsittningar att be-
driva till lika liga kostnader som ménga andra linder. Klimatet 1 vart
land tvingar oss att ha dyrbara byggnader for vara kreatursbesittningar,
under det att man i linder, som framstilla smor {or export i stora kvan-
titeter — till exempel Nya Zealand — kan arbeta utan att behova belasta
produktionen med dryga kostnader for djurstallar. P4 liknande sitt ut-
vecklar man for nérvarande mjolk- och smoérproduktionen i England,
frimst da 1 Sydengland, dir man redan i stor omfattning bedriver kreaturs-
skotsel utan djurstallar. Detta kan vi inte gbra, och darfor méste alltid
produktlonen av animalieprodukter av detta slag stilla sig dyrbarare hos
oss &n 1 vissa andra linder.

Inom parentes vill jag hir siga, att termen animalieprodukter 1 27-man-
nakommitténs betdinkande har fitt en felaktig anvindning; till animalie-
produkter riknar kommittén #ven det matfett, som tillverkas av vege-
tabiliska oljor. Detta margarin ar i lika hog grad som spannmélen en
vegetabilieprodukt.

I anslutning till vad jag nyss sagt, vill jag framhélla, att det bér vara
angeldget for oss att tillse, att vira goda naturliga forutsiittningar for
jordbruket verkligen tillvaratagas och fullt utnyttjas genom en rationa-
lisering. Sedan vi ha natt fram till en béttre organisation av jordbruks-
driften i vart land, blir det littare for oss att taga stillning till vilken
linje vi skola f6lja i jordbrukspolitiken.

Jag skulle vilja tilligga ett par ord om foérhdllandet mellan vegetabiliskt
och animaliskt fett. 27-mannakommittén har f6r margarinframstillning
reserverat sammanlagt 40.000 ton, varav 10.000 ton av inhemsk ravara,
d. v. s. oljefré. For ar 1970 skulle produktionen utgéra ungefir 140.000
ton smor och 40.000 ton margarin, d. v. s. motsvarande en beriknad medel-
konsumtion av 180.000 ton matfett. Enligt min mening avviker denna
proportion mellan smér och margarin vil mycket fran den, som var ra-
dande fore kriget. D4 konsumerade svenska folket ungefir hilften av
vardera. Om man utgédr frdn att margarinet — &ven med anvindning av
svenska ravaror — kan framstillas till ett pris, som ligger tva eller kanske
tre kronor ligre an framstillningskostnaden for smoret, har man svart att
se hur det i lingden skall bli mojligt att hindra krav fran stora delar av
folket pa att erhélla ett billigare matfett 4n det, som enligt kommitténs for-
slag skulle finnas tillgdngligt. Under mellankrigsiren dkades bade produk-
tion och konsumtion av vegetabiliskt fett i virlden utomordentligt hastigt;
pa 25 ar dgde en fordubbling rum. Ingenting tydde heller pa att den utveck-
lingen skulle sakta av eller upphéra under ndgorlunda normala férhallanden
i virlden. Av det vegetabiliska fettet erhilles ett matfett, som visserligen
inte alla tycka om men som dock manga méinniskor sitta mycket stort
varde pa. For vissa delar av hushillningen &r ju margarinet lika anvind-
bart som smoret. Vi f& komma ihdg, att det 1 ménga olika avseenden for-
bittrats under senare ar och kan ytterligare forbattras genom forskningens
framsteg.

Jag anser darfor att man kanske skulle gora klokt 1 att rucka pd den
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proportion mellan smér och margarin, som féreslagits av 27-mannakom-
mittén, eller ocksa inte alls faststilla nigon sidan proportion. Med samma
fordelning som fore kriget skulle konsumtionen bli 90.000 ton smér och
90.000 ton margarin. Med en prisskillnad mellan smér och margarin av
tva kronor per kg, vilket dr lagt raknat, skulle detta innebéra en kostnads-
minskning i férhallande till 27-mannakommitténs forslag med 100 mil-
joner kronor om édret. Ridknar man med en prisskillnad av tre kronor per
kg skulle kostnadsminskningen bli 150 miljoner kronor om &ret. Denna
betydande minskning av kostaderna fér var matfettsforsérjning kan, det
vill jag sirskilt framhélla, uppnis dven om importen av vegetabiliskt fett
blir densamma, som 27-mannakommittén har raknat med; den erforderliga
okningen skulle di ske uteslutande genom odling av svenska oljevixter.
Och jag anser, att det ar ett svenskt jordbruksintresse lika gott som nagot
annat att utveckla denna odling, som &r lénande och som kan bli det i
annu hogre grad — visserligen med garanterade priser, men sidana garan-
tier rdknar ju kommittén med ndr det giller de flesta av jordbrukets
produkter.

I friga om oljevixterna miste man ocksd komma ihdg att vi std i bérjan
av en utveckling, ungefir s& som vi i slutet av 1880-talet stod infor den
begynnande veteférddlingen. Om man di haft samma pessimistiska syn
pa mojligheterna for veteodling i vart land som méanga méanniskor for nér-
varande ha di det giller oljevixtodlingen, sa skulle vi under det senaste
kriget ingalunda haft en veteodling av den omfattning, som vi nu kunnat
glidja oss dt. Vi hade di inte kunnat notera den férbattring av hektar-
skorden med 50 procent, som uppnitts under den tid veteféradling har
bedrivits 1 vart land.

Herr ordforande! Jag har med dessa ord velat motivera den uppfatt-
ningen, att det svenska jordbruket har mycket storre utvecklingsmojlig-
heter 4n vad man i allmidnhet tinker sig och &n vad man vanligtvis riknar
med i diskussionen om det svenska jordbrukets framtid. Om de mycket
virdefulla forslag, som 27-mannakommittén i manga fall har framlagt,
komma att bli genomférda, si tror jag att vii en framtid mycket littare
skola kunna taga stillning till frigan om hur det svenska jordbruket bor
ordnas. Enligt min mening kan man rikna med att vissa grenar av jord-
bruksdriften skola kunna uppritthillas i en mycket stor omfattning, och
i vissa fall kunna vi kanske till och med hoppas pa en lénande export av
jordbruksalster fran vart land.

Professor Karl David Myrbeck: Hiar har av den siste talaren gjorts
gillande, att jordbrukets produktionsforutsattningar i virt land inte ar si
daliga, som kommittén har rdknat med. Det dr emellertid uppfattningen
harutinnan, som utgjort ett av huvudmotiven for foreslagna rationalise-
ringsatgirder. '

Nu ar det vil inte s& alldeles sikert, att sakkunskapen ir ense med pro-
fessor Osvald pa ifrdgavarande punkt. Vi ha i allt fall hiar i landet ett humitt
klimat och ingen lir kunna férneka, att vi f4 ligga ned betydligt mera
arbete och kostnad for att fa fram de stora skérdarna &n man behover
gora 1 linder med andra och battre produktionsbetingelser 4n vara.

Men det m& vara hur som helst med den saken; vad det hiar narmast
giller, ar hushallningen med den méinskliga arbetskraften. Och dirvidlag
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kan man inte frigéra sig frin det intrycket, att jordbrukskommittén har
sett vil ensidigt pd arealférstoringen som medel att uppnd sivil onskvird
inkomstnivd som ett bittre utnyttjande av denna arbetskraft. Inom
industrien rationaliserar man ju de mekaniska produktionsmedlen sa lingt
man kan for att utnyttja den minskliga arbetskraften pa ett si ekonomiskt
sitt som mojligt. Men nar det giller jordbrukets produktionsmedel, tinker
man alltjimt huvudsakligen pd storleksférhdllandena och dock &r ingen
tvekan om att den tekniska utformningen av fastigheterna spelar en stor
roll for driftsekonomien och att ocksd harutinnan foreligga mycket be-
tydande brister. Vill man skapa effektiva forutsittningar fér en rationa-
liserad jordbruksdrift, kan man alltsd inte inskrdnka sig till &tgirder i stor-
lekshinseende. Problemet ror 6verhuvudtaget fastighetsstrukturen, d. v. s.
fastigheternas byggnad eller med andra ord kombinationen av mark och
for driften erforderliga tekniska anliggningar pd och i marken.

Nar jordbrukskommittén talar om struktur, avser den endast storlek och
igosammansittning. Vid sidan ddrom omnédmnes visserligen arronderingen
sasom négot, som nérmast skulle vara liktydigt med den tekniska utform-
ningen. Men den saken dgnas mycket liten uppmérksamhet.

D4 det alltsa ar storleksordningarna, som bli A och O fér kommittén,
ar det 1 och for sig forklarligt att man grundar sina rationaliseringsforslag
pd de Nannessonska utredningarna om de ekonomiska resultaten fran
jordbruk av olika storlek. I och for sig har jag ingen anledning att hir
gora andra erinringar mot sjilva utredningarna dn att de vil ensidigt
anknyta till jordbruksjorden. Men vad slutsatserna betriaffar maste med
skirpa framhéllas, att dessa gilla under nuvarande strukturférhallanden
hos fastighetsbestdndet, men ingalunda betriffande ett tekniskt rationali-
serat sidant.

Jag skall inte trétta med ndgra siffror, men jag vill i allt fall erinra om
att pd senare &r verkstillda understkningar tydligt utvisat, att en ratio-
nalisering av strukturen — inom ett naturligt avgrinsat gebit — genom
en metodisk kombination av mark och tekniska anliggningar till ett s att
siga harmoniskt helt, medfér hogst betydande inskrinkningar i behovet
av minsklig arbetskraft.

Med hittillsvarande lagstiftning pa fastighetsrittens omriade har det
varit praktiskt taget omdjligt att uppnd denna harmoniska helhet. For-
utom jordbrukarna sjilva ha olika specialister oberoende av varandra fatt
syssla med de skilda detaljerna i strukturellt hinseende. I varje fall har
saknats och saknas fortfarande en organiserad samordning av dessas
arbeten.

Jag maiste alltsd konstatera, att den del av problemet, som samman-
hinger med fastigheternas struktur i egentlig mening, inte har vunnit
tillrickligt beaktande 1 kommitténs betinkande. For min del ir jag over-
tygad om att i den méan rittelse harutinnan skulle komma att ske i fort-
sittningen, jordbruket i en framtid dven vid medelalternativet skulle
kunna klara sig med atskilligt mindre folk &n som kridves for minimi-
alternativet i ett jordbruk med den struktur, som vi for narvarande ha.

Herr R. Meidner: Jag skulle hir nirmast vilja siga nagra ord sidsom
representant for en av de organisationer, som — enligt vad vi hérde —
av de stygga reservanterna ha lockats ned i en fallgrop.
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Jag vet inte sjilv om vi ha fallit i den, men skulle detta vara forhal-
landet, s kdnner jag mig efter denna diskussion anda ganska lugn i denna
fallgrop. Jag anser ndmligen fortfarande, att kommittén faktiskt har 6ver-
varderat beredskapssynpunkten. Man kan naturligtvis ange olika bered-
skaps-produktionsalternativ, men nir det giller att vilja kan man ju —
som direktor Moller har har framhallit — halla sig till det billigaste alter-
nativet. Och i medelalternativet finns &tminstone si vitt jag kan se ett
moment, som inte enbart kan motiveras med beredskapssynpunkten, nam-
ligen den mycket ligt beriknade margarinkonsumtionen. Samma inviand-
ning géller &ven kommitténs minimialternativ, och si vitt jag forstar bor
man hiri se ett av skilen till att reservanterna ha konstruerat ett annat
minimialternativ. Det har ju varit litet svart att halla isir dessa olika
linjer. )

Jag instimmer alltsd med reservanterna i att beredskapssynpunkten bor
degraderas till att vara den bestimmande endast nédr det giller att ange
en lagsta produktionsgrins. Jag skulle tro att konsumenterna i allménhet
aro villiga att betala en stor riskpremie, for att vi under ett avsparrnings-
lige skola kunna uppehélla en nodtorftig forsorjning. Men jag kan inte
finna annat &n att det ar orimligt att hér, liksom nér det géller forsakrings-
former av olika slag, efterstriva en normal standard, d. v. s. att man skall
forsikra sig for helt och héllet normal forsérjning. Om man tar en sjuk-
forsidkring, gor man inte pa det sittet, utan man riknar dd med att man
far komma i ett nidgot simre lige vid sjukdomsfall. Och det &r ju dven
hiar ett sjukdomstillstand man vill forsikra sig mot. Medelalternativet
innebar darfor en Gverforsikring, som tjanar delvis andra syften &n dem
det hir giller.

Det ar ytterligare en omstindighet som gor, att man stiller sig tveksam
mot medelalternativet, och det ir — om jag nu aterigen far anknyta till
férhallandena vid férsikringar — riskfallets obestimdhet. Det &r inte alls
sakert eller ens sannolikt, att den politiska och handelspolitiska konstel-
lationen under ett kommande krig blir av samma slag som under detta
krig. Tvart om skulle jag tro, att man inte har att rikna med nagon
langvarig avspirrning i foérening med oférminskad produktionskapacitet
inom landet — och det ar ju detta som ar forutsattningen har. Man far
val i stdllet rakna med ndgonting mera explosivt och katastrofartat,
kanske en partiell ockupation eller nigon liknande otrevlighet, och det
gor varje dylikt mera idylliskt medelalternativ tamligen illusoriskt. Reser-
vanternas linje med ett medelalternativ, som kombineras med lagrings-
och kanske framfor allt arbetsmarknadsberedskap, skulle dirfér vara att
foredraga framfor en konstlat hog fredsproduktion. Tyngdpunkten skulle
framst laggas pa anstringningarna att organisera lagringen av olika livs-
medel, och pad den punkten har kommittén inte verkstillt alla de under-
sokningar, som hade varit onskvirda, frimst kanske betriffande marga-
rinet men aven nir det giller andra livsmedel.

Arbetsmarknadens beredskap dr en punkt, som kommittén 6ver huvud
taget inte har beaktat. Detta dr enligt min mening en brist. Erfarenheten
bade frin utlandet och fran Sverige under den gangna krigstiden ger
nimligen vid handen, att man genom en effektiv organisation av arbets-
markaden kan astadkomma en hel del. Jag tror for min del ocksi, att
man pé fackforeningshall hellre skulle vilja offra en del av arbetsmark-
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nadens frihet i ett krislige an att under en obestimd tid framét bidraga
med en stindig konstlad inkomstomférdelning till formén for jordbruket.

Nir beredskapssynpunkten avvisas sisom den dominerande, kan man
fraga sig hur produktionen skall bestimmas. Det priméira dr d4 — och det
har hir sagts dven fran annat hill — inkomstutjamningssynpunkten, som
i kommittébetinkandet stir upptagen som nummer 3 i ordningsfoljden,
men som kanske &nda maste betraktas sisom den allra visentligaste. Hela
fragestillningen dndras da i nigon méin, och problemet blir, hur inkomst-
utjimningen skall kunna dstadkommas till si laga kostnader for samhillet
som mojligt. Milet att uppnid inkomstutjimning kan naturligtvis rent
matematiskt och principiellt littast uppnds, om antalet féremal for en
sddan utjimning ar s& litet som mojligt. Ju fiarre jordbrukare vi ha, som
befinna sig langt under industriarbetarnas inkomstniva, desto ldttare méste
det med andra ord vara for samhéllet att dvervinna inkomstklyftan. Det
ir ur den synpunkten angeliget, att samhillet inte hindrar de naturliga
avflyttningstendenserna inom jordbrukets omrade. Jag skulle i detta sam-
manhang vilja erinra om att det dven enligt medelalternativet finns ut-
rymme for en avflyttning frin jordbruket med nagot storre intensitet in
avflyttningen under 1930-talet. Marginalen &r dér visserligen mycket liten,
men det forefaller &tminstone som om man enligt medelalternativet skulle
kunna uppratthalla den diri forutsatta produktionen dven vid en storre
avflyttning 4n under 1930-talet. Enligt minimialternativet bh mojlig-
heterna for en sddan avflyttning givetvis mycket storre.

Det har tidigare hir i kvill sagts, nirmast av docent Svennilson, att det
ligger en viss risk i att ge samma inkomstnivd it jordbruksnéiringen som
4t stadsnéaringarna, darfor att rorligheten inom niringslivet pa det sittet
skulle minskas. Jag &r for egen del inte s& overtygad om att loneklyftorna
iro de enda bestimmande faktorerna nédr det giller denna rorlighet. Det
finns exempel pa niringsgrenar och arbetsomraden med en oerhort kraftig
utflyttning, som icke kan férklaras med hanvisning till nagra 16neklyftor.
Jag tinker speciellt pa det husliga arbetsomridet. Det &r ju val kint, att
arbetsinkomsterna pa detta omride dro mycket hogre &n exempelvis vid
- fabriksarbete, men &nda pégir en utflyttning fran det husliga arbetsom-
ridet av betydande omfattning, och man kan litt rakna ut nar det inte
kommer att finnas nigot enda hembitride hir i landet. Denna foreteelse
har sin motsvarighet ocksd i andra lander. Aven dir har man en tendens
till avflyttning och till en mycket storre rorlighet an som kan férklaras
med de existerande loneskillnaderna. Det ar en rad socialpsykologiska och
institutionella faktorer som hir spela in, och jag tror att jordbruket just
ir en sidan niring, dir dylika faktorer dro betydelsefulla och didr man
alltsa inte behover rikna med att avflyttningen kommer att upphora dven
om loneklyftan blivit avligsnad.

Huvudmotivet for jordbruksstodet ar, som jag ser saken, socialt. Man
kan di friga sig — jag kommer har nigot vid sidan av imnet, men det
har ju hint tidigare i kvéll — om den av kommittén férordade stédformen
verkligen tillgodoser detta sociala syfte. Jag skulle f6r min del vilja svara,
att den knappast gor det. Det ligger en stor risk i att statsmakterna
garantera jordbruket ungefir samma inkomst som stadsnaringarna. Detta
innebir nimligen att det, for varje ging som industriarbetarna forma héja
sina l6ner, kommer att stillas ansprak frin jordbrukarnas sida pad en mot-
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svarande hojning for deras vidkommande, och det hela kan pa si sitt
ganska latt sluta i en circulus vitiosus, som medfor stora oligenheter ur
bade penningpolitiska och andra synpunkter. Detta beror ju pd att lant-
arbetarlonerna vid den nuvarande konstruktionen av jordbrukskalkylen
dro en havstang for 16neutvecklingen och inkomstutvecklingen inom jord-
bruket. De typkalkyler, som skola ersitta totalkalkylen, innebara ocksi
efter vad jag kan forstd att man kommer att bibehalla denna impuls frin
I6nesidan pa jordbrukets totala inkomster. Jag tror inte att man bor
klandra jordbrukarna fér deras krav i detta fall. Alla samhéllsriktningar
ha varit ense om att jordbruket i framtiden bor f4 denna kompensation.
Kritiken far i stillet riktas mot formen for stodet. Jordbrukets producent-
priser skola ju bestimmas med hansyn till att basjordbruket skall ge full
Ionsamhet vid rationell skotsel. Lonsamheten dr som bekant storre vid
stora brukningsdelar, och varje kompensation for det forsprang i inkomst-
hinseende, som stadsniringarna ha, kommer di framfor allt de storre
jordbruken. till godo, pd grund av att dessa ha en storre avsaluvolym,
medan- de smé jordbruken bli ohjilpligt efter. Jag tror inte att detta ir
meningen, utan att man bor forséka finna en form, som. verkligen till-
godoser det sociala syftet med kommitténs forslag och som alltsi inte
later de storre och tidigare mera riantabla brukningsdelarna fa lejonparten
av denna fortgiende inkomstuppflyttning.

Jag vill inte ndrmare redogora for de vagar, som man hirvidlag skulle
kunna vilja, men jag fir kanske nimna, att det har férvinat mig och
dven andra att det forslag om arealbidrag, som tidigare har diskuterats
utanfor kommittén, inte alls har blivit foremal for behandling i kommitténs
betinkande. Jag vet mycket vil, att invindningar kunna riktas mot detta
alternativ, men jag tror att det skulle ha varit nyttigt, om detta alternativ
verkligen blivit diskuterat inom kommittén och om skilen for och emot
hade kunnat redovisas i dess betinkande.

Professor H. Oswald: Ett par ord med anledmng av vad professor
Myrbick yttrade.

Han sade bland annat, att kanske inte alla dela'den uppfattnlng rorande
det svenska jordbrukets naturliga forutsittningar, som jag gjort mig till
tolk for. Var och en kidnner ju bist var den egna skon klimmer och kan
vara fullkomligt ovetande om att medminniskornas skor kanske ocksa
klamma. Och det ar just i den situationen det svenska jordbruket befinner
sig. Vi veta alla — och 1 all synnerhet galler detta under ett ar som det
innevarande — att det ar svarigheter med bargningsviadret under hosten.
Vi veta ocksé, att det ofta blir besvirligt pd grund av véartorkan. Men
didremot kidnner man i allménhet inte till nagonting om de svarigheter,
som till exempel jordbrukarna inom de stora priarieomradena i Amerika
ha att kimpa med. I Sverige férekommer det visserligen da och da hagel-
skurar, men vi ha aldrig hagelskurar av den utomordentliga styrka, som
forekomma pa flera hall i Amerika. Inte heller riskera vara jordbrukare,
att en pririebrand plotsligt skall svepa fram och brinna av det mogna
vetet. Vi behova inte frukta, att grishoppssvirmar plotsligt skola dyka
upp och pa nédgra korta stunder foroda hela sidesfilt. Och var sidesodling
drabbas aldrig av svara torkperioder strax fore mognaden med darav fol-
jande betydande skordenedsittningar. P& det sittet skulle man kunna

8'
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fortsitta att rikna upp svérigheter, som vara jordbrukare inte kinna
nigonting av — (Herr Myrback: Vi ha gammaflyet!) Ja, och det har
huvudsakligen &tit tistel 1 kornfilten. — Det ar alldeles riktigt, att ocksa
véra jordbrukare ha méinga svirigheter att kimpa med. Men vi ha i regel
inte tillrickligt gjort klart for oss alla de svarigheter, som dven jordbruket
utomlands maste s6ka Overvinna.

" Detta ar ocksid nidgonting som man inte bor glomma bort da det giller
att bedéma det svenska jordbrukets naturliga forutsittningar. Och vi
skola komma ihdg en sak: virldsrekordet i fraga om vete ha vi i alla
fall 1 Sverige.

Landshévding B. Hammarskjold: Diskussionen har ju rort sig over
hela det i1 betinkandet avhandlade omradet och dven en god bit darutéver,
anda bort till pririerna. Jag skall forsoka att inte folja det exemplet utan
hilla mig inom diskussionsimnets ram, och det ir di egentligen nagra
smé randanmirkningar till det anforda som jag har att gora; det maéste
alltsd bli strodda punkter och inte nigon sammanhingande framstallning.

Om jag fir ta punkterna i den ordning, jag har antecknat dem, sa pa-
pekade docent Svennilson, att kommittémajoriteten har hela den national-
ekonomiska sakkunskapen inom kommittén emot sig. Jag erkdnner visst,
att sd ar fallet. Vi i majoriteten ha emellertid under fyra ar suttit vid
Gamaliels fétter och drligt forsokt att inhimta sd mycket som méjligt av
det nationalekonomiska vetandet, och vi trodde faktiskt att vi darunder
hade lirt oss en hel del och kommit ganska nira det, som herrar national-
ekonomer ansago vara riktigt — nér vi sedan till var hipnad funno, att
detta var alldeles fel och att den ridtta liran var nigot helt annat &n
vi hade trott.

Docent Svennilson menade, att enligt hans reservation det blir en av-
vigningsfraga, hur lingt 6ver minimialternativet man vill gi. Ja, det ar
riktigt att reservanterna icke bundit sig for detta alternativ. Att jag det
oaktat s& pass utférligt uppeholl mig dirvid och vid reservationens kost-
nadskalkyl, beror pa att det faktiskt ar ritt manga av de yttranden jag
har list, dir det heter att de »i likhet med reservationen» férorda minimi-
altenativet. Jag tror for min del, att man vid ett sidant stindpunkts-
tagande har »&verbetonat> den ekonomiska synpunkten, om jag fir lana
den termen, i det att det avgorande diarvid har varit vad man skulle
kunna kalla siffrans makt 6ver ordet. Vederbérande ha fist sig vid kost-
nadssiffrorna 400 a4 600 miljoner i reservationen och da naturligtvis fastnat
for den storsta siffran, alltsd 600 miljoner, och si utan vidare kommit till
att merkostnaden f6r medelalternativet ar orimligt hog. Och si& har man
jamfort med kommitténs siffra 80 & 100 miljoner och funnit den féga
troviardig. Men det som skulle bevisas ar ju vilken siffra som &r den
sannolikaste. Jag tillit mig av den anledningen att i mitt inledningsan-
forande sidtta nagra frigetecken vid denna punkt i reservationen for att
om moéjligt fa4 till stdnd en nirmare eftertanke om de olika siffrornas
innebord.

Sésom en av de punkter av ekonomisk betydelse, som jag hade gitt
forbi, ndmndes av en talare den mycket stora besparing som kan goras
genom att man i stillet for smér anvinder margarin i betydligt storre
omfattning an enligt medelalternativet. Men ingenting sades dirvid om
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mitt papekande, att det i si fall kanske blir en del andra besvirligheter.
Direktor Kuno Moller ansig, att man naturligtvis inte skall tvinga folk att
ita margarin. Men hur skall det di ga till med den dir stora margarin-
konsumtionen? Under en kristid med ransoneringar av olika slag kan man
nog fa folk att dta margarin, men under vanliga forhallanden tror jag att
det behovs dnnu mera broschyrer, annonser och inligg i tidskrifter &n
margarinindustrien {or nirvarande ignar saken for att forma allménheten
att till exempel ar 1970 dta de 90.000 ton margarin, som det hir &r fraga
om, d. v. s. en halv gang till s4 mycket som fore kriget.

Mot docent Svennilson vill jag ocksd siga, att vi vid den ekonomiska
avvigningen inte bara f4 se pd motsidttningen mellan margarin och smor,
utan att vi ocksd méste rikna med vad notkottet skulle kosta ifall man
skulle minska pd smorproduktionen. Det skulle sannolikt komma upp i
ungefir godkalvspriset, och detta innebir dock en ritt stor fordyring for
folkhushillet och dven for konsumenterna, vilkas talan docent Svennilson
ju 1 det sammanhanget forde.

Docent Svennilson talade ocksd om forsikringssynpunkten, som sedan
har aterkommit i diskussionen vid flera tillfallen. Nagon talare ansag, att
man borde jaimféra beredskapstanken med sjukférsikring. Jag tror inte
att detta ar riktigt. Jag har snarare tinkt mig, att den liknar en brandfor-
sikring. Och pd det omridet anses vil den, som inte tar vad man kallar
forsikring till fulla vardet, nidstan mogen att stillas under formyndare.
Om jag forstod docent Svennilsson ritt, s& skulle han vid den jamférelsen
anse, att om man inte har rdd att ta full forsikring for det hem man
har, sa fir man i stillet bo i ett billigare hus, for vilket man har rid att
betala den fulla forsikringen. Det dr vil indd att dra konsekvenserna
litet val hart.

Vad betriffar den »fallgrops, som jag nimnde i inledningsanférandet,
har jag kanske redan sagt, att jag dirmed menade att minga rékat att
ur referaten av den nationalekonomiska reservationen lisa ut ett forord
fér minimialternativet och dirigenom ha kommit att sjilva tillstyrka
detta. Nir det nu till och med siges, att valet mellan de olika alternativen
bor anses vara en mera underordnad friga, si frigar man sig vad som
skall vara det avgbrande for produktionens omfattning. Sdsom nigon har
sagt, spelar visserligen detta val kanske inte sd stor roll just nu. Det ar
mojligt att man kan lita framtiden ge svaret pid frigan om det ritta
alternativet dérvidlag, bara man — sisom jag i mitt inledningsanférande
sade — gar in for de praktiska konsekvenserna av atminstone den linje,
som gir minst langt i friga om produktionsinskrinkning, och bara man
inte, d& man viftar bort avgorandet mellan alternativen, ocksé slingrar sig
ifran att erkdnna utgingspunkten for det hela, nimligen att vi méste ha
en viss begrinsning. Man kan inte alldeles lita saken reda sig sjilv —
sdsom nagon av talarna sade — det har hittills gatt till pd det sittet, men
med mycket liten framging.

Hiradshovding Dahlberg talade om att vi inte kunna pd en ging bade
hoja och sinka produktionen. Det dr nog en missuppfattning att detta
skulle varit avsikten. Meningen ir ju, att man skall forséka ligga pro-
duktionen pa det mest ekonomiska sittet, alltsi pa sidant sitt, att man
samtidigt med minskning av den totala arbetsinsatsen fir storsta méjliga
utbyte av varje arbetsenhet som nedlidgges pa jordbruket. Man skall striva
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efter att inte i jordbruket sysselsitta mer arbetskraft 4n som beh6vs for
erndende av den livsmedelstillgdng, som man vill trygga at landet, och
det dr ju en sak som ligger helt i linje med en sinkning av jordbrukets
totala omfattning. Dir finns nog inte nigon motsittning, och jag hoppas
att detta kommer att visa sig i den praktiska tillimpning, som héirads-
hovding Dahlberg liksom vi alla vantar pi.

Greve Bonde var inne pd smibrukets problem, men jag skall inte uppe-
halla mig vid den saken, di den ligger nigot utanfér &mnet, s mycket
mer som denna friga kommer att behandlas i en radiodiskussion den
15 november. Jag ber att f3 hinvisa greve Bonde till vad jag i det sam-
manhanget kommer att anféra. Har vill jag bara framhélla, att vi ha en
areal av cirka 1.100.000 hektar i jordbruk av storleken 2—10 hektar. Vis-
serligen dro tomater, dpplen och jordgubbar mycket goda saker, men jag
undrar om vi inte dnda skulle f4 litet vil mycket av dessa produkter, ifall
man skulle hianvisa alla dessa smibrukare till att klara sig pd att odla
sadant. Det bleve vil ungefir detsamma som den gamla historien om dem
som levde pa att tvitta 4t varandra.

Jag fir kanske ocksd namna en siffra till belysande av orimligheten i
att smabruket skulle utan stod kunna nd upp till den onskade nettoin-
komsten. Om man ténker sig ett smibruk med en produktion av det tra-
ditionella slaget, s har det gjorts vissa forsok att rikna ut vilka produkt-
priser som skulle behovas for att ett sidant jordbruk skulle kunna bara
sig och utan nidgot statligt stod ge den inkomstnivd pd 1it oss siga 4.000
kronor per ar, som man efterstrivar. Man har kommit fram till att om
en smabrukare med ett verkligt vilskott stille pa fem hektar skulle inrikta
sin produktion pa att silja mjolk, sd skulle mjolkpriset har i mellansverige
beh6va vara over 50 ore per kg; vad han for 6vrigt odlar skulle ha till
syfte att halla mj6lkproduktionen i ging. Redan detta beriknade mjélk-
pris visar, att det inte ir mojligt att enbart pd denna vig tillrickligt fa
upp inkomstnivin fér smabruket. Man skulle for sidant fall tvingas att
genomfora prishdjningar, som sidkerligen skulle verka i hog grad omvil-
vande och omfdrdelande inom nationalhushallet i dess helhet. Det dr dir-
for man har s6kt sig fram pi den andra vigen, alltsd vad jag kallat 16n-
samhetsvidgen, som innebir att man forsoker ordna det sa, att man for
varje arbetsenhet, som anvindes i1 jordbruket, fir si stor produktmassa
som mojligt. ‘

Direktor Kuno Moller talade om att man e tillrickligt beaktat mojlig-
heten att lagra margarinravaror, Vi ha ju dock dirvidlag vissa erfarenheter
frin den tid som gatt. Direktor Moller antydde, att man skulle kunna
springa in lagerlokalerna i bergen. Men pa andra hall har det sagts, att de
borde forliggas i nirheten av raffinaderierna. S& var det under kriget, men
mina kamrater frin livsmedelskommissionen kunna intyga, vilken daglig
vanda det var for oss att veta, att storsta delen av vara tillgingar av
margarinrdvaror voro si forvarade, att de inte bara kunde bombas frin
luften utan ocksd skjutas sonder och samman fran havet utan att man
kunde géra nigonting &t det. Vi tillgrepo da& lagringsanordningar, som
sannerligen voro betydligt mera kostsamma an den femoring per kg och
ar, som hir nimndes. Och &aven om lagringen kunde ordnas pa ett be-
tryggande sitt, tror jag man, nir det giller den livsviktiga fettforsorj-
ningen, skulle dra sig f6r att till den grad som hér antyddes lita pd en
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sddan lagring av rdvaror, om man visste, hur illa det under kriget lag till
med mdjligheterna till bearbetning darav. Vi ha ju bara ett — eller kanske
man skall siga ett och ett halvt — raffinaderi hir i landet. Om de an-
laggningarna blivit férstérda, hade vi statt dir med véra oljeravaror utan
att ha nigon glidje av dem.

Professor Osvald ville — tycktes det mig — gora gallande att hela jord-
brukskommitténs arbete varit onodigt. Det &r bara synd att han inte
deklarerade samma uppfattning fér fem ar sedan, ty om den di varit
gillande, hade vi sluppit ifrdn mycket obehag och mycken moda. Han
malade nu upp en i sanning lysande framtid f6r vart jordbruk. Jag trodde
annars att hirvidlag gillde det gamla ordspriket, att hilsan tiger still,
och nigonting av den sortens tystnad ha vi hir sannerligen haft svart att
spara badde under krisen och tidigare. Man skulle av professor Osvalds
resonemang kunna dra den slutsatsen, att det skulle bli mojligt att slopa
spannmalstullarna, 4ven om det kanske bleve en del besvirligheter till att
borja med. Men jordbrukarna skulle tydligen kunna tvingas till att odla
pa ett sadant sitt att de kunde konkurrera med véarldsmarknaden. (Inpass:
Instimmes.) Ja, di dr det alldeles utomordentligt, men jag undrar hur
mdnga som instimma i det. Ar det si enkelt, vore ju liaget for vart jord-
bruk alldeles fortraffligt. Men i si fall skulle vil inte jordbrukets hogsta
fortroendeman, som std bakom utredningsarbetet hér, ha lagt ned si
mycken moda pa det och visat si stort intresse och s& stor iver for
att fi fram ett resultat av utredningarna snarast mojligt. Ocksd de maste
ju anses ha en viss insikt i dessa fragor.

Det skulle vara ytterligare en hel del att berora, men om jag skulle gé
in pa alla punkter bleve det nistan ett nytt féredrag, och dirfor skall jag
sluta, 1 all synnerhet som tiden dr lingt framskriden. Alltsd blott en
slutreflexion. Nir jag hort, hur det dven i denna eminent sakkunniga
forsamling rader si& manga missférstdind om vad kommittébetinkandet
innebér, har jag kommit att téinka pa en episod i samband med en diskus-
sion om krispolitiken, som jag i hostas var med om i Képenhamn. En av
deltagarna i diskussionen sade, att det i krispolitiken inte bara giller att
skapa erforderliga organ och att vidtaga forstindiga atgirder, utan att
det dr minst lika viktigt att {4 allmdnheten att inse, att atgirderna dro
forstindiga. Jag vill av naturliga skil inte uttala mig om i vad méin jord-
brukskommittén har framlagt nigra forstindiga forslag. Men sd mycket
méste jag erkinna, att 1 den andra delen av var uppgift — att fa folk
att forsta, att forslagen aro forstdndiga — ha vi tydligen 1 alla hindelser
grundligt misslyckats!

Professor Erik Lundberg: Jag har antecknat mig sjalv for en helt kort
forklaring. Landsh6vding Hammarskjold fir naturligtvis ordet efter mig
for att korrigera mina uppgifter i den man det behovs.

Reservationen har ju ratt mycket varit pa tal i kvill. Docent Sven-
nilson har gjort ett skickligt referat av denna reservation, men di det nu
har blivit friga om en jimforelse med brand- respektive sjukférsikring,
si har jag inte kunnat motstd frestelsen att yttra mig.

Jag kan inte finna annat #n att jimforelsen med brandforsikring maste
vara en falsk analogi och att jimforelsen med sjukforsikring dr den riktiga.
Det ar ju inte friga om att man skall forsikra sig fullt i den bemairkelse,
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som landshévding Hammarskjold hir talade om. I stillet giller det vil att
avgora, vilken standard man vill férsikra sig for, f6r den hindelse olyckan
skulle intriffa, att landet kastades in i ett nytt avspirrningslage. En enskild
person tar ju inte sjukforsikring pd sidant sitt, att han fir full inkomst
oberoende av om han pi grund av sjukdom hindras frin att utféra
arbete. I stillet forsikrar man sig si, att man kan reda sig drigligt under
en eventuell sjukdom. P4 det sittet bor val ocksd den forsikring ses, som
det hir ar friga om. Vi bora taga sikte pi en si stor produktion av livs-
medel, att vi skall kunna bérga oss pad ett sddant sitt, att forsvarsbhered-
skapen kan uppréatthéllas under en total avspirrning av en viss rimlig
langd. Jag har sagt detta ménga ginger i kommittén, men landshévding
Hammarskjold och jag ha aldrig kunnat forstd varandra nir det giller
just beredskapssynpunkten. Vi reservanter ha hivdat den synpunkten, -
att hansynen till var beredskap kriver ett visst minimum, varunder vi
icke kunna tillita att vir jordbruksproduktion sjunker. Docent Svennil-
son har i annat sammanhang framhallit att risken finns, att det kan
bli en sadan avfolkning inom jordbruket att jordbruksproduktionens stor-
lek kan hota att bli for liten. Dirfor ar det nodviandigt att ha en klar
méilsidttning, som innebdr att jordbruksproduktionen icke fir tillitas att
sjunka under ett visst minimum.

Déremot tror jag att reservanterna ganska tydligt ha utsagt, att det
inte dr en bestdmd linje for jordbrukets faktiska storlek utéver detta mini-
mum som skall rekommenderas. Dar far det bli en avvigning mellan olika
synpunkter. De ekonomiska uppoffringarna skola vigas mot férdelarna av
att ha en si eller s& mycket hogre beredskap 4n som ar absolut nédvindig.
Det dr en hel mingd sociala och kommunalpolitiska Gverviganden som
hora hemma i ekvationen. Landshévding Hammarskjold hade en mycket
bra analogi med den diar viggen; man uppstiller ju det kravet, att en
vigg maste vara minst s& tjock, att inte taket skall falla ned. Detta ar
just beredskapssynpunkten: vaggen far absolut inte vara mindre tjock,
ty da riskerar man att taket ramlar ned vid forsta kraftiga storm eller vid
forsta storre middag i den 6vre viningen. Men sedan kan man naturligtvis
gardera sig mot eventuella storre katastrofer av en omfattning, som man
hittills inte har upplevat men som man anser sig kunna rikna med sisom
en mojlighet. Infor ytterlighetsfall kan man naturligtvis Gverviga att
eventuellt gora viaggen mycket tjock. Déarvidlag far man givetvis ta hin-
syn till vad det kostar att géra viggen tjockare, att man fir mindre ut-
rymmen inomhus o. s. v. Det maste alltsd bli en avvigning. Analogien ar
enligt min mening utmirkt, men jag kan inte komma till nigot annat
resultat d4n att den stoder den uppliggning av beredskapslinje respektive
det ekonomiska kriteriet, som reservanterna ha géitt in for.

Professor H. Osvald: Jag vill bara siga ett par ord med anledning av
landshévding Hammarskjolds inldgg.

Vad jag talade om var jordbrukets naturliga férutsittningar, klimat och
jordmén. Jag vet mycket vil att andra forutsittningar ofta dro av sadan
art, att de val tarva en andring. Redan innan 1942 ars jordbrukskommitté
blivit tillsatt, hade jag for ovrigt sjilv skrivit artiklar, vari jag uttalade
onskemadl om en rationalisering av svenskt jordbruk. De forslag, som fram-
lagts av kommittén, bora enligt min mening i stor utstrickning férverk-
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ligas. Daremot anser jag det felaktigt att forsoka maéla ut klimatet och
jordménen i virt land pi sidant sitt, att man fir den forestillningen att
de naturliga forutsittningarna for jordbruket hiar i landet skulle vara
mindre goda.

Direktor Kuno Méller: Aven jag skall be att fa ge en kort replik.

Jag vill endast ridtta vad som sikerligen var en missuppfattning frin
landshovding Hammarskjolds sida: antalet raffinaderier for margarinra-
varor har i landet dr fem; landshévdingen forvixlade det tydligen med
oljefabrikerna.

Dérjamte vill jag nimna, att vissa undersokningar ha utforts rérande
kostnaderna for lagring av oljor i berg. Jag tror inte att en sddan lagring
skulle mer an férdubbla forvaringskostnaderna. Om man i stillet for fem
ore raknar med tio 6re per kg och &r, blir 6kningen 1 alla fall forsvinnande
liten 1 jamforelse med prisskillnaden mellan smér och margarin.

Landshévding B. Hammarskjold: Direktor Moller har riatt: det var
hiardningsfabriker jag avsig och icke raffinaderier. Jag tinkte pad Karls-
hamn och Svea. Det ar kanske &nnu hemligstimplat hur vi férvarade var
olja och véra oljeravaror och jag skall inte g& in pad det, men direktor
Moller vet hur fantastiskt mycket kostnaderna 6ka genom siddana pro-
visoriska anordningar, som vi hade under kriget.

Jag ir glad Over att mitt yttrande framkallade ett fortydligande fran
professor Osvald; det var kanske fler 4n jag som missférstodo vad han
forst sade. Jag vill tilligga, att i varje fall fér den animaliska produktionen
giller inte hans resonemang, och den ger ju jordbruket mer &n halva dess
inkomst. P4 den sidan ar alltsd jordbruket i varje fall beroende av stod.

Vad angar jamfcrelsen med forsikring, dr det alldeles riktigt vad herr
ordféranden sade, men di jag talade om brandférsikring tinkte jag pa
att man vid en ligre forsikring tar en del av totalrisken pa sig sjilv.
Analogien bestdr dari, att det vid ett krig — liksom vid brand — &r en
totalrisk som hotar, inte som vid sjukforsikringen ett Gvergdende sjuk-
domstillstand under s& och si lang tid, efter vilket man hoppas att genom
arbete och flit kunna ta igen den inkomstminskning, som man under en
tid kunnat finna sig i. Det ir ju fér 6vrigt, sivitt jag vet, ingenting som
hindrar att man tar en sjukforsikring upp till fulla inkomsten, bara man
inte gar dirdver.



